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SISSEJUHATUS

Rapina vald moodustus haldusreformi jargselt parast kohaliku omavalitsuse korralisi valimisi
oktoobris 2017, mil Ghinesid Meeksi vald, Rapina vald ja Veriora vald.

Répina valla Uldplaneeringu koostamine ja Uldplaneeringu keskkonnamdju strateegilise hindamise
[abiviimine algatati Rapina vallavolikogu 20.06.2018. a otsusega nr 1-3/31.

Keskkonnamdju strateegiline hindamine (edaspidi KSH) teostatakse Rapina valla lildplaneeringule
[&htuvalt keskkonnamdju hindamise ja keskkonnajuhtimissiisteemi seadusest (edaspidi KeHJS).

KSH eesmark on hinnata ldplaneeringu elluviimisega kaasnevat olulist keskkonnamdju, selgitada
vélja alternatiivsete lahenduste vdimalused, maarata vajadusel keskkonnameetmed, arvestades
Uldplaneeringu eesmarke ja kasitletavat territooriumi. M&jude hindamise lahtekohaks on
Uldplaneeringu kui strateegilise ruumilise arengudokumendi iseloom — mdjude hindamisel
pusitakse Uldplaneeringu tapsusastmes ja keskendutakse teemadele, mida saab Uldplaneeringuga
reguleerida.

KSH aruanne on les ehitatud vottes arvesse keskkonnamdju hindamise ja
keskkonnajuhtimissiisteemi seaduse §40. Lisaks on kaesolevale aruandele lisatud asjakohaste
mdjudena uldplaneeringu elluviimisel Rapina valla asustuse arengule, teenuste ja puhkealade
kattesaadavusele ning ruumikvaliteedile avalduvad md&jud, samuti on k&sitletud
majanduskeskkonnale avalduvaid mdjusid.

Keskkonnamdju strateegilise hindamise aruanne sisaldab:

® (levaadet Uldplaneeringust ja KSH protsessist;

® Ulevaadet vastavustest arengudokumentidele;

® planeeringulahenduse alternatiivide kasitlust;

® planeeringuga kaasnevate méjude hindamist teemade kaupa;
"  ettepanekuid, leevendusmeetmeid ja seire vajadust;

®  Ulevaadet iimnenud raskustest.

) HENDRIKSON&KO
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1 ULDPLANEERINGU JA KSH PROTSESSI
ULEVAADE

1.1 Uldplaneeringu eesmark

Uldplaneeringu koostamise pdhieesmark on tagada Répina valla tasakaalustatud ruumiline areng.
Selle saavutamiseks kujundatakse ruumilise arengu pdhimétted ja maaratakse nende alusel
planeeringuala uldised kasutus- ja ehitustingimused.

Uldplaneeringuga lahendatakse planeerimisseaduse (edaspidi PlanS) § 75 toodud lilesanded —
maaratakse asustust suunavad tingimused, maakasutus- ja ehitustingimused, sealhulgas
projekteerimistingimuste andmise aluseks olevate tingimused ja maakasutuse juhtotstarbed, taristu
Uldised asukohad jt valla arenguks olulised teemad.

Uldplaneering koostatakse kogu valla territooriumi kohta. Uldplaneeringu koostamisel on I&htutud
erinevatest planeerimis- ja arengudokumentidest ning asjakohastest digusaktidest.

1.2 Ulevaade keskkonnaméju strateegilisest hindamise
korraldusest

Rapina valla Gldplaneeringu koostamine ja KSH labiviimine algatati Rapina Vallavolikogu 20. juunil
2018 otsusega nr 1-3/31. KSH viidi 18bi tuginedes KeHJS ja PlanS nduetele. Vastavalt PlanS §74
Ig 4 tuleb Uldplaneeringu koostamisel 1abi viia keskkonnamdjude strateegiline hindamine, et tagada
keskkonnakaalutlustega arvestamine planeeringu koostamise kaigus ja saavutada tasakaalustatud
ruumiline areng. KSH Rapina valla Gldplaneeringule teostati paralleelselt planeerimisprotsessiga,
mis tagab juba planeeringulahenduste valjatd6tamisel keskkonnakaalutlustega arvestamise.

KSH kaigus hinnati Gldplaneeringu lahenduse elluviimisega kaasnevaid mdjusid keskkonnale.
Méjude hindamise Iabiviimisel Iahtuti nii dldplaneeringu lahendusega kaasnevatest
keskkonnamdjudest kui ka keskkonnast enesest tulenevatest mojuteguritest. Méjude hindamise
tdpsusaste tuleneb Uldplaneeringu tapsusastmest: keskenduti teemadele, mida saab
Uldplaneeringuga reguleerida. Hindamisel kasutati KSH tldtunnustatud metoodikat — strateegilisele
planeeringudokumendile omaselt viidi 1&bi vastavusanallils, koguti kokku ja analldsiti
eksperdiarvamusi teemade |6ikes, kaardistati tundlikud alad ja anallusiti planeeringulahenduse
elluvimisega kaasnevat mdju tundlikele aladele. Hindamisel arvestati ka valjastpoolt
planeeringuala tulenevate oluliste mdjudega ning md&jude kumuleerimisega. Hindamise
tulemusena on valja pakutud ettepanekud ebasoodsa mdju valtimiseks ja/vdi keskkonnameetmete
kasutamiseks kavandatava tegevuse elluviimisel.

Uldplaneeringu ja KSH kaigus péhimétteliselt erinevaid arengustsenaariume ei tekkinud.
Piirillest m&ju avaldumist Rapina valla uldplaneeringu elluviimisega ei kaasne.

KSH korraldusest, protsessist ja avalikkuse kaasamisest annab Ulevaate ka I&hteseisukohtade ja
KSH valjatddtamise kavatsus (vt lisa 1). Planeeringu |8hteseisukohtade ja KSH valjatootamise
kavatsuse osas kusiti seisukohti vastavalt planeerimisseaduse §81 I6ikele 1, millele jargnevalt
avalikustati [ahteseisukohad ja KSH valjatd6tamise kavatsus valla veebilehel.

KSH labiviimisel raskusi ei iimnenud.

KSH viis 13bi OU Hendrikson & Ko ekspertriihm koosseisus:

Uldplaneeringu osakonna juhataja, KSH juhtekspert Pille Metspalu

www.hendrikson.ee
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Keskkonnaosakonna juhataja, keskkonnaekspert Jaak Jarvekulg
Sotsiaal-majanduslike ja kultuuriliste méjude hindaja Veronica Luidalepp
Keskkonnaekspert Martin Ruul
Keskkonnakorralduse spetsialist, Shusaaste Marek Bamberg
Keskkonnakorralduse spetsialist, mira ja vibratsioon Veiko Karbla
Keskkonnakorralduse spetsialist, pdhja- ja pinnavesi Tdnn Tuvikene
Keskkonnakorralduse spetsialist, loomastik, Natura alad Kaile Eschbaum
Kartograaf Kairit Kase

) HENDRIKSON&KO
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2 ULDPLANEERINGU VASTAVUS
LAIEMATELE EESMARKIDELE JA SEOSED
ASJAKOHASTE
PLANEERIMISDOKUMENTIDEGA

2.1 Uldplaneeringu vastavus keskkonnakaitse ning
jatkusuutliku arengu eesmarkidele

Uldplaneeringu koostamise kontekstis on tiheks olulisemaks valdkondlikuks dokumendiks ,Eesti
Keskkonnastrateegia aastani 2030“, mis annab suuniseid omavalitsuse tasandil keskkonnakaitse
ning jatkusuutliku arengu tagamiseks. Antud dokument maaratleb Eesti pikaajalised arengusuunad
looduskeskkonna hea seisundi hoidmiseks, kuid I&8htub samas ka keskkonnavaldkonna seostest
majandus- ja sotsiaalvaldkonnaga ning nende mojudest Umbritsevale looduskeskkonnale ja
inimesele. Kuna ,Eesti keskkonnastrateegia aastani 2030“ pohineb Eesti saastva arengu riiklikul
strateegial ,Saastev Eesti 21, mis on koostatud kooskdlas vastavate llemaailmsete ja Euroopa
Liidu suunisdokumentidega, on ka Eesti keskkonnastrateegias juba arvestatud laiema konteksti ja
eesmarkidega.

.Saastev Eesti 21" toodud laiemateks eesmarkideks on Eesti kultuuriruumi elujbulisus, inimese
heaolu kasv, sotsiaalselt sidus Uhiskond ja dkoloogiline tasakaal. Viimase eesmargi — 6koloogilise
tasakaalu — saavutamine toimub jargmise kolme arengusuuna kaudu:

® |oodusvarade kasutamine viisil ja mahus, mis kindlustab dkoloogilise tasakaalu;
® saastumise vahendamine;
" loodusliku mitmekesisuse ja looduslike alade sailitamine.

Antud punktide pdhjal seab ,Eesti keskkonnastrateegia aastani 2030“ tdpsemad keskkonnakaitse
eesmargid, millega arvestamisest Rapina valla Uldplaneeringu lahenduses annab
vastavusanallusi kujul Ulevaate tabel 2.1.1. Oluline on silmas pidada, et eesmarkidega
arvestamine lahtuvalt Gldplaneeringu Uldistusastmest ja seadusjargsete Ulesannete raames.

Tabel 2.1.1. Uldplaneeringu (UP) vastavus Eesti keskkonnastrateegia eesmérkidele

Eesmargiga arvestatakse: lisaks olemasolevatele
jadtmejaamadele Verioral ja Rapinas kavandatakse
jaatmete ladestamise parendamiseks taiendav
kompostimisvaljak Rapina linna (vt Gldplaneeringu
seletuskirja ptk 6.10)

Eesmargiga arvestatakse: pinna- ja péhjavee

2. Saavutada pinnavee ja pohjavee hea kaitseks arendatakse Uhiskanalisatsioonislisteeme
seisund ning hoida veekogusid, mille (vastavalt UVK AK-s toodud suundadele, vt ptk
seisund juba on hea vdi vaga hea. 6.9.1), arvestatakse uleujutusohuga (vt
Uldplaneeringu seletuskirja ptk 6.7.1).

1. Aastal 2030 on tekkivate jaatmete
ladestamine vahenenud 30% ning
oluliselt on védhendatud tekkivate
jaatmete ohtlikkust.

3. Maavarade keskkonnasodbralik

kaevandamine, mis saastab vett, Eesmargiga arvestatakse: planeering seab
maastikke ja 6hku, ning maapdueressursi kaevandamistegevuse tingimused (vt Gldplaneeringu
efektiivne kasutamine minimaalsete seletuskirja ptk 5.13).

kadude ja minimaalsete jaatmetega.

4. Metsakasutuses okoloogiliste, Eesmargiga arvestatakse: planeering maaratleb osa
sotsiaalsete, kultuuriliste ja majanduslike valla metsadest rohelise vdrgustiku osana, osad

www.hendrikson.ee
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vajaduste tasakaalustatud rahuldamine  metsad on maaratud puhke-ja virgestusaladeks ja
vaga pikas perspektiivis. neile on antud suunised (vt Gldplaneeringu
seletuskirja ptk 5.5).

Eesmargiga arvestatakse kaudselt seades
tingimused Uhisveevargi ja kanalisatsiooni
arendamiseks ning sademevee arajuhtimiseks, mis
aitavad sailitada/parandada veekvaliteeti ning
toetavad omakorda kalapopulatsioonide head
seisundit (vt Gldplaneeringu seletuskirja ptk 6.9.1 ja
6.9.2).

Eesmargiga arvestatakse kaudselt: ulukite
mitmekesisust ja asurkondade elujbéulisust toetab
rohelise vérgustiku sidususe hoidmine, mis tagab
ulukite liikumisvdimaluse séilimise tugialade vahel.
Planeering ei kavanda maakasutuse olulist muutust
tugialadel (vt Gldplaneeringu seletuskirja ptk 6.6).

5. Tagada kalapopulatsioonide hea
seisund ning kalaliikide mitmekesisus ja
valtida kalaplugiga kaasnevat kaudset
negatiivset moju dkoslsteemile.

6. Tagada jahiulukite ja muude ulukite
liikide mitmekesisus ning asurkondade
elujdulisus.

Eesmargiga arvestatakse kaudselt: 1abi vaartusliku
7. Keskkonnasdbralik mulla kasutamine. pdllumajandusmaade ja pdhimotete (vt jargnev
lahter).

Eesmargiga arvestatakse: planeering toob valja
vaartuslikud pollumajandusmaad (boniteet on valla
pbdhjaosas endisel Meeksi valla territooriumil vérdne
vdi kdrgem 40-st ning mujal valla territooriumil

8. Loodus- ja kultuurmaastike toimivus ja kdrgem 39-st) ja nende kasutamistingimused

sdastlik kasutamine. Mitmeotstarbeliste toetudes maakonnaplaneeringute, kui

ja sidusate maastike sailitamine. kdrgemalseisvate planeeringute infole.
Kultuurmaastike vaartuste sailimise vajadusega
arvestatakse, nii asustuse kui maakasutuse
suunamise p6himdtete kaudu (vt tGldplaneeringu
seletuskirja ptk 6.6).

Eesmargiga arvestatakse kaudselt: populatsioonide,
elupaikade ja koosluste olemasolu tagavad rohelise
vorgustiku, veealade ja pdllumajanduslike maastike
kasutamiseks seatud tingimused (vt Gldplaneeringu
seletuskirja ptk 6.6, 6.7, 6.5).

9. Elustiku liikide elujduliste
populatsioonide sailimiseks vajalike
elupaikade ja koosluste olemasolu
tagamine.

10. Toota elektrit mahus, mis rahuldab

Eesti tarbimisvajadust, ning arendada Eesmargiga arvestatakse, planeering toetab
mitmekesiseid, erinevatel energiaallikatel taastuvenergia kasutuselevétmist vallas. Tulenevalt
pbhinevaid vaikese ressursimahust on tootmine pigem kohaliku tarbimise
keskkonnakoormusega jatkusuutlikke rahuldamiseks (vt tGldplaneeringu seletuskirja ptk

tootmistehnoloogiaid, mis véimaldavad 6.9.4).
toota elektrit ka ekspordiks.

11. Energiatarbimise kasvu aeglustamine
ja stabiliseerimine, tagades samas
inimeste vajaduste rahuldamise, ehk
tarbimise kasvu olukorras primaarenergia
mahu sailimise tagamine.

Arvestatakse kaudselt: keskuste kompaktse ja
mitmekulgse arengu ja kergliikluse soodustamise
kaudu, mis vahendavad transpordivajadust ja
sundliikumisi. (vt Gldplaneeringu seletuskirja ptk 3)

12. Kdrvaldada jark-jargult nii td6stusest

kui ka kodumajapidamistest osoonikihti Teema ei ole lahendatav uldplaneeringu

kahandavad tehisained. tapsusastmes.
13. Arendada valja efektiivne, Eesmargiga arvestatakse: planeeringuga
keskkonnasdbralik ja mugav kavandatakse kergliiklusteid keskustele juurdepaasu

Uhistranspordisiisteem, ohutu kergliiklus ja Ghenduste parandamiseks (vt tldplaneeringu
(muuta auto alternatiivid mugavamaks) seletuskirja ptk 6.8.1). Kavandatud maakasutus on
ning sundpendelliiklust ja suunatud olemasolevate keskuste tugevdamisele, et
maanteevedusid vdhendav asustus- ja need toimiksid nii kohapealsete té6kohtade kui

) HENDRIKSON&KO
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tootmisstruktuur (vdhendada teenuste pakkujana (vt Gldplaneeringu seletuskirja
transpordivajadust). ptk 3).

Eesmargiga arvestatakse. Kavandatud on tdiendavad
vbimalused vabas dhus liikumiseks ja puhkamiseks
(kergliiklusteed, puhkealad, matkarajad jne).
Planeering seab arenduspdhimdtted avaliku ruumi
loomiseks, mira jt hairingute valtimiseks ja
vadhendamiseks elamise, puhkamise ja sotsiaalse
otstarbega aladel. Planeeringuga seatud tingimused
tagavad inimsdbraliku elukeskkonna tekke. (vt
Uldplaneeringu seletuskirja ptk 6.8.1, 5.5, 6.1, 6.12.2)

Eesmargiga on arvestatud kaudselt, nt suunates
tegema kdrgendatud radooniriskiga aladel
siseruumide 6hu radoonisisaldust ehituslike vbotetega
vahendama (vt lGldplaneeringu seletuskirja ptk
6.12.3).

14. Tervist sdastev ja toetav
valiskeskkond.

15. Inimese tervisele ohutu ja tervise
séilimist soodustav siseruum.

16. Keskkonnast tulenevate saasteainete
sisaldus toiduahelas on inimese tervisele
ohutu.

Teema ei ole lahendatav Uldplaneeringu kontekstis.

Eesmargiga arvestatakse kaudselt: joogi- ja
suplusvee kvaliteet sdltub eelkdige pdhja- ja
pinnaveekaitsest (UVK AK elluviimine,
péllumajandusliku hajareostuse vahendamine
veekogudele, ehituskeeluvédndi vahendamine
erandkorras). (vt uldplaneeringu seletuskirja ptk 6.7,

17. Joogi- ja suplusvesi on inimese
tervisele ohutu.

6.9.1,6.7.5).

Eesmargiga arvestatakse kaudselt: tingimustega
18. Aastaks 2030 on likvideeritud kdik ndudes arendustegevusel esmases jarjekorras
tana teadaolevad jaakreostuskolded. olemasoleva jadkreostuse likvideerimist. (vt

Uldplaneeringu seletuskirja ptk 5.4, 5.14).

Eesmargiga arvestatakse, planeering toob turvalisust
19. Tagada elanike turvalisus ning kaitse tagavad meetmed valja nt liikluse, tuletdrje

nende julgeolekut ohustavate riskide veevarustuse, avaliku ruumi planeerimise péhimbtete
eest. jms kontekstides (vt tGldplaneeringu seletuskirja ptk
6.1, 6.9.3)

2.2 Uldplaneeringu seosed asjakohaste
planeerimisdokumentidega

Réapina valla uldplaneeringule on pdhilisteks suunda andvateks kdrgemalseisvateks
arengudokumentideks Pélva maakonnaplaneering 2030+ ja Tartumaa maakonnaplaneering
2030+. Pdlva ja Tartu maakonnaplaneeringud toetuvad Uleriigilises planeeringus toodud
kontseptsioonidele ja arenguvaldkondadele, riiklikele suunistele ja sektorarengukavadele.
Maakonnaplaneeringud annavad ruumilise arengu suunised looduslikku, sotsiaal-majanduslikku ja
kultuurilist konteksti arvestades.

Répina valla uldplaneeringu vastavust Pélva maakonnaplaneeringu 2030+ arengusuundadele on
analluuUsitud vastavusanallisina tabelis 2.2.1 ning Tartumaa maakonnaplaneeringu 2030+
arengusuundadele tabelis 2.2.2.

www.hendrikson.ee
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Tabel 2.2.1 Uldplaneeringu (tabelis UP) vastavus Pélva maakonnaplaneeringu ruumilise arengu
suundadele ja pbhimétetele

Maakonnaplaneeringu arengusuund/pohiméte Arvestamine ildplaneeringus

1. Asustuse arengu suunamisel Pélvamaal lahtutakse
olemasolevast asustusstruktuurist, see tahendab:
1.1. Kasutatakse ara olemasolevaid taristuid ning
tihendatakse olemasolevaid kompaktse
ruumistruktuuriga asulaid, suunates arengud nende Eesmargiga arvestatakse: tldplaneering

asulate keskusaladele. |&htub olemasolevast asustusstruktuurist nii
1.2. Vaartustatakse olemasolevaid hajusaid kompaktsetel kui hajusatel aladel. UP
asustusmustreid maapiirkondades, pakkudes vaartustab valjakujunenud keskusi ning

paindlikke ja kogukonnapdhiseid lahendusi teenuste vaartuslikke pdllumajandusmaid.
tarbimiseks, et sailitada maapiirkondade suhteline
atraktiivsus elukohana.
1.3. Vaartustatakse vaartuslikke pdllumajandusmaid kui
ressurssi ning nende eesmargiparast kasutust.

2. Asustuse areng Pdlvamaal tugineb olulisel maaral
vaiksemate, kohaliku tasandi keskuste vorgule, lisaks
maakonna keskuslinnadele ning valjaspool maakonda
paiknevatele, P6lvamaa elanike jaoks tahtsatele
keskuslinnadele (eelkdige Tartu, kuid ka Voru ja Otepaa).

UP arvestab kohalike keskuste elujéu
toetamisega ja hea juurdepaasu
tagamisega olulistele keskuslinnadele
valjaspool valda.

3. Pélvamaal puudub vajadus taiendavate arengualade
madramiseks valjaspool olemasolevaid kompaktse
ruumistruktuuriga asulaid — tegemist on kahaneva rahvastikuga
piirkonnaga, kus on otstarbekas eelkdige olemasolevate
struktuuride arakasutamine ja vaartustamine, seda nii
elamuarenduses kui ettevotluses.

Eesmargiga arvestatakse: tdiendavaid uusi
asustuse alasid valjaspool olemasolevaid
keskusi ei maarata.

4. Pélvamaal puudub vajadus taiendavate suuremate
tootmisalade maaramiseks, eeldatavalt koondub ettevotlus- ja
tootmistegevus valdavalt olemasolevate keskuste piirkonda, vt
ka eelnev punkt. Pélvamaal valdava vaikeettevotluse
tingimustes puudub vajadus ka pdllumajandustegevusega
seotud ettevotluse jaoks eraldi alade maaramiseks
maakonnaplaneeringu tasandil.

Eesmargiga arvestatakse: UP annab
vBimaluse laiendada olemasolevates
keskustes valjakujunenud tootmisalasid,
uusi suuremaid tootmisalasid ei kavandata.

5. Sailitatakse erinevad ruumivaartused linnalise

ruumistruktuuriga asulates ja maapiirkondades — piisav Eesmargiga arvestatakse asustuse
kompaktsus linnades ja teistes tiheda ruumistruktuuriga suunamisel.

keskusasulates ning iseloomulik hajusus maapiirkondades.

6. Liikuvuse suunamisel, sh Uhistranspordi korraldamisel,
lahtutakse keskus-tagamaa pohistest Uhendustest, arvestades
sealjuures ka Ule maakonna piiri ulatuvaid vajadusi. Teenuste
ja td6kohtade kattesaadavus keskuse tagamaa elanike jaoks
pdhineb, lisaks paindlikele lahendustele ning kohapeal
olemasolevatele teenustele, vastaval liikuvuskorraldusel.

Eesmargiga arvestatakse
Uhendusvoimaluste (sh kergliiklusega)
kvaliteedi tdstmise kaudu.

7. Liikumisvdimaluste tagamise alusena peetakse silmas

teedevdrgu heakorda ja tdiendamise vajadusi, arvestades

maakonnatasandi tapsusastet. Sealjuures kajastatakse Eesmargiga arvestatakse UP

teadaolevad p6himédttelised vajadused, kuid tdpsemad tapsusastmes lilkkumisvbimaluste tagamisel.
lahendused igal konkreetsel juhul selguvad tdiendavate

planeeringute/projektide koostamise kaigus.

8. Rohelist vorgustikku kasitletakse olulise ressursina, mis
katkeb endas maakonna mainet kujundavaid loodusvaartusi,
samuti paljuski puhkemajandusele arenguvéimalust pakkuvaid
puhkevaartusi.

Eesmargiga arvestatakse: planeering seab
tingimused rohelise vdrgustiku sidususe
sailimiseks ja toimimiseks.

) HENDRIKSON&KO
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9. Puhkevéaartusena on oluline avaliku juurdepaasu vbimalus
valjakujunenud supluskohtadele.

10. Vaartuslikke maastikke kasitletakse olulise ressursina.

11. Elukeskkonna kvaliteedi tagamisel on oluline roll
muuhulgas esteetilistel vaartustel; lisaks looduslikule
esteetikale ka inimtekkelise parandi vaartustamisel.
Elukeskkonna esteetilised vaartused hdlmavad nii
valjakujunenud (kila)maastikulisi tervikuid, linnalises
keskkonnas kujunenud iseloomulikke miljédsid kui ka
Uksikehitiste kdrget arhitektuurset kvaliteeti. Elukeskkonna
esteetiliste vaartuste sailimist ja jatkuvust tuleb pidada
kvaliteetse elukeskkonna uheks tagatiseks.

12. Maakonna arengu kavandamisel arvestatakse kaitstavate
muinsus- ja loodusvaartustega.

13. Maakonna arengu kavandamisel arvestatakse
riigikaitseliste huvide ning nendega seotud piirangutega.

14. Maavaradega varustatuse tagamist kasitletakse avaliku
huvina, kuid kaevandustegevuse eelduseks saab pidada
parimate teadaolevate tehniliste jm vdimaluste kasutamist,
vahendamaks kaasnevat keskkonnahairingut nii
looduskeskkonnale kui elanikele. Kaevandamisjargselt tuleb
kasutatud alad korrastada, kas loodusliku keskkonna

taastumiseks, majandustegevuseks vodi rekreatsiooniks sobilike

aladena.

Eesmargiga arvestatakse: planeering
maarab supelranna alad ja nende
juurdepaasu tingimused.

Eesmargiga arvestatakse: planeering
kasitleb vaartuslikke maastike ning maarab
tingimused maastike vaartuste
sailitamiseks ja suurendamiseks.

Eesmargiga arvestatakse: planeering
vaartustab valjakujunenud kuilastruktuuri ja
kultuuriparandit (nt parandkultuuriobjektid,
XX saj arhitektuuriparandi objektid).
Planeering seab tingimused elukeskkonna
kvaliteedi tagamiseks labi liikuvuse,
haljastuse ja ehitamise tingimuste.

Eesmargiga arvestatakse: planeeringuga
sailivad kaitsealused objektid.

Eesmargiga arvestatakse Kdnnu lasketiiru
piiranguvodndi ja teiste riigikaitseliste
maade ulatuses.

Eesmargiga arvestatakse: planeering seab
tingimused maavarade kaevandamisalade
valikuks, kaevandamistegevuse
Iabiviimiseks ja alade korrastamiseks.

Tabel 2.2.2. Uldplaneeringu vastavus Tartumaa maakonnaplaneeringu ruumilise arengu

suundadele ja pbhimétetele

MP arengusuund/p6himote Uldplaneeringu seosed MP
arengusuunaga

1. Tartumaa ruumiline areng peab toimuma integreeritud
terviklahendusena, arvestades vordtahtsalt ja tasakaalustatult
kujundatavat tehis- ja méjutatavat looduskeskkonda,
sotsiaalseid vajadusi, kultuuriparandi sailimist, likuvusvajadust,
saastlikkust ning majanduslikku otstarbekust.

1.1. Tartumaa asustust arendatakse eelkdige asustuse
arengualadel, mis loob asustusstruktuuris mitmekesise ja
valikuvéimalusi pakkuva elu- ja majanduskeskkonna.

1.2. Tartu linnapiirkonna arengut nahakse ette
linnastsenaariumi kohaselt, kus uutest eluruumidest pooled
rajatakse linna ja pooled eeslinna (linna Iahialale).

1.3. Tartu linnapiirkonnas tihendatakse olemasolevaid
tiheasumeid ning neid laiendatakse vaid kilgnevatena, hoides
ara juhusliku paigutusega uusasustuse tekke.

www.hendrikson.ee

Uldplaneeringu lahenduse véljatootamisel
on lahtutud Rapina valla
arenguvajadustest ja tuleviku
prognoosidest, arvestades nii loodus- kui
inimkeskkonna vajadusi.

Eesmargiga arvestatakse: arendusalasid
on maaratud olemasolevatesse
keskustesse.

P&himdte ei rakendu Rapina valla
kontekstis.

Pdhimote ei rakendu Rapina valla
kontekstis.
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1.4. Linnapiirkonna taristu arendamisel tuginetakse

olemasolevale vorgustikule, millega tuleb liita uued

arendusalad. Tootmis- ja logistikaalasid arendatakse vastava P&himote ei rakendu Rapina valla
juhtotstarbega asustuse arengualadel. Tartu linna kaugkutte- ja kontekstis.

jahutusvorku laiendatakse tehnilis-majanduslikult péhjendatud

aladele eeslinnas.

1.5. Tartu linnas ja eeslinnas réhutakse linnaruumi tihendamisel
Uhelt poolt terviklikkusele ja teisalt mitmekesisuse tdstmisele.
Linnapiirkonna ruumiliseks arenguks vajavad eeslinnaalevikud
funktsionaalset mitmekesistamist.

Pdhimote ei rakendu Rapina valla
kontekstis.

Pdhimottega arvestatakse uldplaneeringu

1.6. Elamuarenduses tuleb vétta suund uute eluruumide tapsusastmes: energiatéhususe
erinevatele sotsiaalsetele gruppidele kattesaadavusele ja suurendamine ei ole uldplaneeringu
elanikkonna sotsiaal-ruumiliste kihistumise valtimisele ning tapsusastmes otseselt reguleeritav.
elamute energiatdhususe suurendamisele. Uldplaneering annab véimalused erinevat

tudpi elamute rajamiseks.

Pdhiméttega arvestatakse:
Uldplaneeringus on hajaasustuses seatud
2. Véljapool tiheasumeid (maapiirkondades) vaartustatakse tingimused elamuehitusele, Uhiskondlikele
Eesti maaelule kohast loodusldhedast hajaasustust.: hoonetele ja rajatistele ning ettevétiusele,
mille eesmargiks on hajaasustuse
struktuuri sailitamine.

Pdhiméttega arvestatakse kergliiklusteede
vorgustiku kvaliteedi tdstmise ning avalikult
kasutatavate teede maaramise kaudu.

2.1. Parandatakse Uhendatust maakonna-, valla- ja
teenuskeskustega.

Pdhiméttega arvestatakse: planeeringu
2.2. Vaartustatakse maastikupilti sobivat ehitiste arhitektuuri.  jargi on elamuehituses vaja arvestada

valjakujunenud keskkonna sh

olemasolevate ehitiste iseloomuga.

Pdhiméttega arvestatakse: planeeringuga
maaratud tingimustega arvestamine tagab
maalise asustuse iseloomu sailimise.
Kultuuriparandi sailitamiseks on
Uldplaneeringus maaratletud
kultuurimalestised, parandkultuuri objektid,
vaartuslikud maastikud, miljoovaartuslikud
alad jm vaartuste sailimiseks vajalikud
tingimused.

2.3. Sailitakse maalist elulaadi ja kultuuriparandit.

Seatud maakasutuse- ja ehitustingimused
kehtivad ka suvekodudele. Suvekodu
eristamist igapaevasest elukohast ei ole
Uldplaneeringu kontekstis peetud
vajalikuks.

2.4. Taristu arendamisel peetakse silmas ka suvekodude rolli ja
vajadusi.

Pdhiméte puudutab eelkdige Tartu linna
arengut ja ei ole seega otseselt
rakendatav.

3. Léuna-Eesti, sh Tartumaa, ruumiline areng pdhineb Tartu
linna tugevusel mitmepalgelise keskuslinnana:

Planeering ei nde ette varem Tartu
maakonda kuulunud Mehikoorma aleviku
taiendavat funktsionaalset seotust Tartu
linnaga. Kuigi Tartu jaab regionaalseks
keskuseks, naeb uldplaneering suuremat
Uhendatust pigem Rapina kui
vallakeskusega.

3.1. Tartu funktsionaalne seotus Tartumaa kohalike keskuste
ning maapiirkondadega peab tihenema.

) HENDRIKSON&KO
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3.2. Teenusvdrgustike planeerimisel tuleb lahtuda

esmateenuste kodulaheduse pdhimdttest (kodupood, kodukool
jne), samuti rakendada linnastandardist erinevaid ja erandlikke

paigutuspohimatteid.

3.3. Kohalikes keskustes tuleb parandada ettevétluskeskkonda,
tookohtade, haridusasutuste ja teiste teenuste kattesaadavust.

4. Tartu roll sdlmpunktina transpordis ja likuvuses peab
kasvama nii LAanemere regioonis, Eestis kui maakonnas:

4.1. Pidades silmas rahvastiku imberpaiknemist, t66- ja
opirannet ning Tartut regioonikeskusena, tuleb suureneva
liikuvusvajaduse rahuldamiseks rekonstrueerida teedevérku,
eeskatt Tartu linnas ja eeslinnas.

4.2. Tuleb I6pule viia Tartu ringtee ehitus taisringiks, pidades
Uheaegselt silmas transiit- ning linnaliikluse huve.

4.3. Uhistranspordi korraldamisel (ihendatakse Tartu linna ja
eeslinna bussiliiklusvork ning bussid viiakse ule
taastuvkitusele. Maapiirkondade bussi- ja rongivérgu
planeerimisel lahtutakse t66- ja 6pirande vajadustest ning
teenusteni jdudmise vajadusest Tartus ning kohalikes

keskustes. Liikuvuskorralduses voetakse kasutusele paindlikud

ja individuaalsed lahendused.

4.4. Tartu linnapiirkonnas arendatakse valja jalgratta- ja
jalgteede vdrgustik, mis ei katke linna alal ning véimaldab
ohutut rattaliiklust ning jalgsi liikumist.

5. Tartumaa ruumilises arengus vaartustatakse maastike, linna-

ja maapiirkondade, viljeldava maa, puhke-, loodus- ja
kultuuriparandi vaartusi ning nende sailimiseks tarvilike
piirangute seadmist:

5.1. Rohelist vérgustikku ja vaartuslikke maastikke kasitletakse

olulise ressursina, mis pakub puhverdavaid ja muid
Okosusteemi teenuseid, sh puhkevaartusi.

5.2. Puhkekohtadele tagatakse avalik juurdepaas.

5.3. Kahaneva asustusega piirkondade uldplaneeringuis
kujundatakse vaarika ruumilise koondumise péhimdtted ja
maaratakse nende jargimist tagavad maa-alade kasutus- ja
ehitustingimused.

6. Tartumaa ruumilises arengus vaartustatakse inimeste kaitset

looduskeskkonnast ja inimtegevusest tulenevate ohtude eest:

www.hendrikson.ee

Planeering vdimaldab era- ja avalike
teenuste arengut ning toetab erinevate
maakasutuste kattesaadavust valla
erinevates osades sh elukohtade ldhedal.

Kohalike keskustes voimaldatakse
mitmekesist maakasutust ja teenuste
kattesaadavust 1abi paindliku kasutusega
alade maaratlemise.

Pdhiméte puudutab eelkdige Tartu linna
arengut ja ei ole seega otseselt
rakendatav.

Pdhimote ei rakendu Rapina valla
kontekstis.

Pdhimote ei rakendu Rapina valla
kontekstis.

Pdhimote ei rakendu Rapina valla
kontekstis.

Pdhiméttega arvestatakse: tldplaneeringu
koostamisel on Iahtutud tasakaalustatud
arengu pdhimbtetest ning planeering seab
tingimused erinevate vaartuste kaitseks.

Pdhimottega arvestatakse: planeering
kasitleb rohelist vorgustikku ja vaartuslikke
maastikke ning seab vajalikud tingimused
nende vaartuste sailimiseks

Planeering arvestab puhkekohtadele
avalike juurdepaasude tagamisega,
vajadusel tehakse ettepanek erateed votta
avalikku kasutusse. Samuti maaratakse
avalikud juurdepaasud kallasrajale.

Planeering arvestab maakasutuse
suunamisel valla erinevate piirkondade
rahvastikuprotsessidega.

Pdhiméttega arvestatakse: planeeringu
koostamisel on lahtutud tasakaalustatud
arengu pdhimbtetest ning planeering seab
muuhulgas tingimused inimeste kaitseks.
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6.1. Teatud Tartumaa piirkondades voib esineda kdrgendatud
radoonitaset — selle esinemisel rakendada hoonete ehitamisel
ja rekonstrueerimisel radooniriski vdhendavaid meetmete.
Vajadusel viia eelnevalt Iabi radoonimd&tmisi (pinnases- ja/voi
siseruumides). Tapsemad radooniriski vahendavad meetmed
maaratakse uldplaneeringute koostamisel.

6.2. Vaartustatakse valisdhu kvaliteeti asjakohase seire ja
meetmetega: paiksete saasteallikate asustusest voimalikult
allatuult paigutamise ja saastetasudega, kaugkutte ja kituse
pdletamist mittevajavate kutteslsteemide eelisarendamisega
ning vaiksema saateainete emissiooniga transpordi
juurutamisega.

7. Tartumaa ruumilises arengus vaartustatakse
kultuuriparandit, kujundades uue ruumi parandit
respekteerivana:

7.1. Vaartuslikum osa kohakindlast kultuuriparandist on
registreeritud kultuurimalestiste registris
http://www.muinas.ee/register. Malestiseks tunnistatud
kultuuriparand hoitakse riikliku kaitse all, muu kinnisasja osaks
oleva kultuuriparandi (miljoovaartuslikud alad, vaartuslikud
Uksikobjektid ja muu kohaliku tdhtsusega kultuuriparand)
kaitseks satestatakse uldplaneeringutes kaitse- ja
kasutustingimused.

7.2. Elukeskkonna ruumi- ja maakasutuses vaartustatakse
Tartu ja Elva linnakeskkonda, kilasid ning kultuuriparandit,
pidades vordtahtsalt silmas nii ruumilist tervikut kui
Uksikobjekte.

7.3. Kasutuseta kultuurivaartuslikele ehitistele tuleb leida
kohane ja omanikule huvipakkuv kasutusviis, naiteks turismiks,
puhkekoha voi -ehitisena.

7.4. Arhitektuurivaartuslikesse hoonetesse, mis
muinsuskaitseseadusest tulenevalt tuleb nii ehk teisiti sailitada,
koondatakse senisest enam avalikke funktsioone.

8. Tartumaa ruumilises arengus arvestatakse riigikaitseliste
huvide ning nendega seotud piirangutega:

8.1. Riigikaitselistele ehitistele tagatakse ohu valtimiseks ja
téovbime tagamiseks ndutavad ohu- ja piiranguvédndid ning
vBimaldatakse taktikalist valjadpet selleks kohastel aladel
metsas ja kasutusest valjalangenud hoonestatud aladel.

9. Tartumaa ruumilises arengus arvestatakse maapdue
saastliku ja majanduslikult otstarbeka kasutamisega:

Pdhimottega arvestatakse: planeering
kasitleb radooniga seatud riske ja seab
tingimused radooniriskiga arvestamiseks.

Pdhimottega arvestatakse uldplaneeringu
tapsusastmes.

Pdhiméttega arvestatakse: planeering
seab tingimused kultuurimalestiste, XX
sajandi arhitektuuriparandi, parandkultuuri
objektide ning vaartuslike maastike ja
miljdévaartuslike alade sailimiseks.

Pdhiméttega arvestatakse: planeering
seab tingimused kultuurimalestiste, XX
sajandi arhitektuuriparandi, parandkultuuri
sailimiseks. Maaratakse miljodvaartuslikud
alad ja arheoloogiliselt tundlikud alad.

Pdhiméttega arvestatakse: planeeritakse
tagatakse olemasolevate vaartuste sh
kultuurivaartuste ja asustusmustri
sailimine.

Pdhimottega arvestatakse uldplaneeringu
tapsusastmes: planeering suunab
tingimustega kultuurivaartusi kasutuses
hoidma.

Pdhiméttega arvestatakse uldplaneeringu
tapsusastmes piirkondlikke vajadusi silmas
pidades.

Uldplaneeringus on arvestatud
riigikaitseliste huvide ning nendega seotud
piirangutega.

Pdhiméttega arvestatakse: planeeringus
on kajastatud riigikaitseliste objektide
piiranguvoondid ning sdnastud pdhimote,
et riigimetsaalasid vbidakse kasutada
riigikaitse valjadppe korraldamiseks.

Uldplaneeringu koostamisel on arvestatud
maapdue saastliku kasutamisega ning the
pdhiméttena on antud soovitus, et juba
avatud karjaarides kaevandatava maavara
taieliku ammendamiseni ei ole uute
karjaaride avamine ja maardlate kasutusse
votmine soovitav.

) HENDRIKSON&KO
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9.1. Maavara ning maavarana arvele vétmata kivimi ja setendi P&himéttega arvestatakse: planeering

kaevandamise eelduseks peetakse parimate vdimalike seab tingimused kaevandamisest
tehniliste jm vdimaluste kasutamist elanike ning tulenevate mojude leevendamiseks ning
looduskeskkonna hairingute vahendamiseks ja valtimiseks, kaevandamise jargselt maa

samuti kaevandamisjargset kaevandatud alade korrastamist.  korrastamiseks.

2.3 Rapina valla planeeringud ja arengukavad

2.3.1 Rapina valla uldplaneeringud

Répina vallas kehtivad kuni uue Gldplaneeringu kehtestamiseni jargmised Uhinemise eel koostatud
uldplaneeringud:

®  Veriora valla lildplaneering, kehtestatud Veriora Vallavolikogu 21.12.2009 maéarusega nr 31;
® Rapina valla tGldplaneering, kehtestatud Rapina Vallavolikogu 27. juuli 2006 maarusega nr 7;

®  Meeksi valla Gldplaneering, kehtestatud Meeksi Vallavolikogu 3. juuni 2010 maarusega nr 11.

Kehtivates Uldplaneeringutes on seatud valla arengupdhimétted ja -tingimused Uldplaneeringuga
lahendatavate teemade osas. Kuna planeeringud on koostatud erineval ajal, on erinevates
planeeringutes teemade kasitlus ning regulatsiooni rangusaste mdnevdrra erinev. Koostatava
Uldplaneeringu Uheks eesmargiks on viia teemade kasitlus Uhtsele alusele.

2.3.2 Rapina valla arengukava 2020-2030

Rapina valla arengukava (kehtestatud 2019) annab Ulevaate hetkeolukorrast, sdnastab visiooni ja
strateegilised eesmargid ning toob valja stisteemsed tegevused eesmarkide saavutamiseks.

Rapina valla visioon 2030+ on:

Olla tuntud ja tunnustatud kui turvalise ja keskkonnasobraliku elu-, puhke- ning puhta
looduskeskkonnaga, soodsa ettevotluskliimaga, elujoulise ja aktiivse elanikkonnaga vald,
mille marksonadeks on jatkusuutlikkus, koost66 ning kodanikualgatus.

Arengukavas pustitatud Gldeesmargid on jargmised:

1. Haridusasutused vastavad kaasaja nduetele ja on konkurentsivdimelised. Haridusasutuste
opikeskkonnaga on rahul nii dpilased, dpetajad kui lapsevanemad.

2. Kaigil on vdimalus tegeleda huviharidusega. Noorsootd6 ja noorsooliikumine on aktiivne
ning jarjepidev.

3. Valla kultuuri- ja seltsielu keskused ning raamatukogude vérgustik vastavad vallaelanike ja
kilaliste ootustele. Traditsioonilised Uhisuritused on atraktiivsed, kohalikku identiteeti
toetavad ja populaarsed nii vallaelanikele kui kulalistele. Vallaelanikele on tagatud
mitmekesised avalikud sportimise, puhke ja vabaaja veetmise voimalused.

4. Kogukonnad on kohaliku elu arendajad ja vallale igakulgseks partneriks.

5. Ettevotlikkus ja ettevotluskeskkond on vaartustunud, avalikud tugitaristud ettevotlusaladele
on kaasajastatud. Turist on huvitatud piirkonnas viibimisest ja hindab kdrgelt pakutavaid
teenuseid.
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6. Valla sotsiaalhoolekande teenused pakuvad vallaelanikele mitmekullgset tuge.
Vallaelanikele on hasti kattesaadavad esmatasandi terviseteenused. Vallaelanikele on 1abi
teavitustod kujundatud tervislikke eluviise vaartustav elulaad.

7. Elanikud on keskkonnateadlikud ja hindavad puhast looduskeskkonda. Tagatud on puhas
joogivesi ning vobimalused reo- ja sademevee nduetekohaseks kaitlemiseks.
Energiamajandus on saastlik, hooned ja transpordivahendid energiatdhusad.
Uhistranspordivérk tagab inimestele vajalikud liikkumisvéimalused.

Uldplaneering loob ruumilised eeldused arengukavas seatud eesmaérkide elluviimiseks asustuse
suunamise, maakasutuse maaramise ja tehnilise taristu planeerimise kaudu.
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3 ALTERNATIIVSED
ARENGUSTSENAARIUMID

Répina valla tldplaneeringu koostamise kaigus ei tekkinud selliseid pohiméttelisi arenguvariante,
mida kasitleda keskkonnamdju strateegilise hindamise kaigus alternatiividena KeHJS § 40 mdistes.

Répina valla puhul on tegemist kahaneva rahvastikuga piirkonnaga, kus arengu suunamisel seati
eesmargiks keskenduda eelkdige olemasoleva elu- ja ettevdtluskeskkonna kvaliteedi
parandamisele ja atraktiivsuse tdstmisele.

Juhul, kui valla tldplaneeringut kui strateegilist arengudokumenti ellu ei viida (nn O-alternatiiv),
jdavad valla erinevates osades kehtima teemade 16ikes erineva kasitlusega (nt valla loodus- ja
kultuurivaartuste erinev motestamine ning vaartuste sailimiseks seatud tingimused) ja liialt
detailplaneeringu koostamist ndéudvad Uldplaneeringud. Valla eriparast |&htuva tervikliku
ruumilahenduse puudumine ei toeta valla kui terviku arengut ning loodav elu- ja ettevétluskeskkond
ei pruugi olla kvaliteetne ja inimsébralik. Samuti on kehtivad Uldplaneeringud ka nd vananenud,
kuna kaesoleval ajal olulised teemad on kajastamata/lahendamata (nt taastuvenergeetika).

www.hendrikson.ee
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4 PLANEERINGULAHENDUSE
ELLUVIIMISEGA KAASNEV
KESKKONNAMOJU

4.1 Moju looduskeskkonnale

4.1.1 Roheline vorgustik

Olemasoleva olukorra lilevaade

Réapina valla dldplaneeringu rohevdrgustiku lahenduse aluseks on vdetud Pdlva
maakonnaplaneering 2030+ ja Tartu maakonnaplaneering 2030+. Rapina vallas on
maakonnaplaneeringute jargi rohelist vorgustikku ca 340 km?. See moodustab valla pindalast ca
57 %. Rohelise vorgustiku osas on olemasolevast olukorrast tapsem Ulevaade antud
Uldplaneeringu lahteseisukohtade ja KSH véljatéétamise kavatsuse dokumendis (vt lisa 1).

Mojude hindamine

Arvestades olemasolevat ja perspektiivset maakasutust ning rohelise vérgustiku eesmarke, nahti
kaesoleva KSH tulemina vajadust Rapina valla piires tapsustada Podlvamaa ja Tartumaa
maakonnaplaneeringutes seatud rohelise vérgustiku struktuure.

Lisaks kasitleb KSH rohelise vorgustiku konflikte ja anallisib Gldplaneeringus seatud
kasutustingimusi.

Struktuuride paiknemise tapsustamine

KSH teeb ettepaneku Rapina valla rohelise vorgustiku laiendamiseks mones asukohas, kokku 9
km? ulatuses. Laiendamise ettepanekud ja pdhjendused on vilja toodud jargnevalt:

e Rohevdrgustiku piire on laiendatud Ré&pina valla pdhjaosas projekteeritavale
laanekuklase pusielupaigale.

e Leevi kula naabruses on rohevdrgustikku laiendatud V&handu jde Urgoru
maastikukaitsealale, mille piiresse jaab ka osa Véhandu joe trgoru Natura loodusalast.

e Voukula ja Leevaku kula piirkonnas on rohevorgustikku laiendatud, arvestades
muudatusi Pdlva valla rohevorgustikus ja tugevdades tugialade vahelist sidusust
Lipdssilla oja kalda- ja metsaalade koridori hélmamisega.

e Rapina linnas on rohevdrgustikku laiendatud puhke- ja virgestuse maa-aladele.

Rohelise vorgustiku vahendamise osas ettepanekud on minimaalsed, seotult maakasutuse
planeerimisega ja piirilleste muudatustega Pdlva valla rohevorgustikus. Kokkuvdttes suureneks
Répina valla rohelise vorgustiku kogupindala seega ca 9 km? vérra.

Rohelise vorgustiku muudatusettepanekuid illustreerib joonis 4.1.1.1.
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Rohelise vérgustiku
vahendamise ettepanek

Rohelise vdrgustiku
laiendamise ettepanek
Rohelise vorgustiku
tugiala

Rohelise vérgustiku
koridor

Kastre vald

Polva vald

Réapina valla uldplaneeringu keskkonnaméju strateegiline hindamine

Tartu vald

Voru vald
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Joonis 4.1.1.1 Rohelise vérgustiku muudatusettepanekud Réapina vallas.
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Tugialade ja koridoride piiritlemine

Rohelise voérgustiku struktuurielementideks on tugialad ja koridorid, mis koos funktsioneerides
moodustavad sidusa elurikkust ja Okosusteemiteenuseid toetava vorgustiku. Kui tugialad on
enamasti loodus- vOi keskkonnakaitseliselt vaartustatud alad (kaitsealad, hoiualad,
vaariselupaigad ehk VEP-id, Natura elupaigad jne), siis koridorid on tugialasid Uhendavad
elemendid, mille eesmark on tagada rohelise vorgustiku sidusus. Tugialade ja koridoride
ruumikujude eristamine planeeringus on vajalik, et oleks selge arusaam, millist eesmarki roheline
vorgustik konkreetses asukohas kannab ja millised tingimused seal kehtivad.

Rapina valla uldplaneeringu ja KSH protsessis voeti tugialade ja koridoride piiritlemisel aluseks
Pdlva maakonnaplaneeringu raames koostatud rohelise vorgustiku uuringu tulemused’ ja KSH
ettepanekud rohelise vorgustiku laiendamiseks/vahendamiseks. Piiritletud ruumikujude paiknemist
illustreerib Uldplaneeringu lahendus.

Rohelise vorqustiku konfliktid ja kasutustingimuste tdpsustamine

Tavaparaselt tulenevad rohelise vorgustiku toimimise konfliktid eeskatt asustusest ja
transporditaristust, aga ka RV eesmarkidega mittesobivatest maakasutustest (nt pdllumajandus).
Répina vallas on nii tihe- kui ka hajaasustust. Valla keskuseks on Rapina linn, kuhu on koondunud
suurem osa valla teenuseid. Lisaks on vallas veel Mehikoorma, Veriora ja V66psu alevikud ning 63
kila.

Répina valla rahvaarv on vorreldes 2011. aasta rahvaloenduse andmetega ligi pooltes asulates
(peamiselt kill hajaasustuses) natuke kasvanud voéi jdanud samaks, ent lldine trend valla
rahvaarvu arvestades on langev. Lisaks vaheneb valla téoealine elanikkond ja eakate osatéhtsus
suureneb. Seega on Rapina vald kahaneva rahvastikuga omavalitsus, kus elanikkond nii vananeb
kui vaheneb, mistéttu puudub elamuehitussurve maaral, mis vdiks looduslikke alasid ja nende
omavahelisi ihendusi ohustada. Uldplaneeringu seletuskiri toob siiski valja ka mitmed tingimused
seoses asustusega, naiteks uue hoonestuse kavandamisel ei tohi 1abi I16igata rohelise vorgustiku
koridore — sidususe tagamiseks peab looduslikuna sailima vahemalt 50 m laiune ala. Koridori
l&bildikamisel tuleb leida samavaarne asenduskoridor. Arvestades valla asustatust ja kahanevat
rahvastikku, ei ole asustuse laienemine rohelisele vorgustikule suureks ohuks ja Gldplaneeringus
seatud tingimuste jargmine on piisav tagamaks rohelise vorgustiku eesmargid.

Uldplaneering seab (ihe ruumilise arengu pdhiméttena vallas, et kahaneva ja vananeva rahvastiku
tingimustes tuleb asustuse suunamisel sailitada valjakujunenud asustusstruktuur ning hoida
keskuste kompaktsust. Luua keskustes kvaliteetne elukeskkond ja turvaline ning hasti ligipaasetav
avalik ruum, mis arvestab ka vananeva elanikkonna vajadusi. Soodustada tuleb kasutusest vélja
jaénud maa-alade ja hoonete uuesti kasutusele vétmist. Arvestades, et ehitussurve vallas ei ole
suur ja Uldplaneering suunab pigem hoidma valjakujunenud asustusstruktuuri ja keskuste
kompaktsust, siis ei saa eeldada ka tekkivat survet rohevérgustiku alade ulatuslikuks
kasutuselevdtuks senisest erinevatel eesmarkidel ja sellega seotud olulistele maakasutusmuutuste
tekkimisele (sh metsa raadamine). Sealjuures, potentsiaalselt vbiks metsaalade massiline
raadamine kull olla rohevdrgu toimimisele negatiivse mdjuga, kuid Gldplaneering seab rohevérgu
kasutingimused, mis kaudselt siiski ka raadamise teema katavad. Naiteks tuleb tegevuste
kavandamisel lahtuda rohelise vdrgustiku eesmarkidest ja tagada, et roheline vérgustik jaab
toimima ning uue hoonestuse kavandamisel ei tohi Iabi 18igata rohelise vdrgustiku koridore —
sidususe tagamiseks peab looduslikuna sailima vahemalt 50 m laiune ala, lubatud ei ole vérku
muumise eesmargil rajatavate paikeseparkide pustitamine rohelises vdrgustikus ja metsamaal jne.

1 p&lva maakonna rohevdrgustik. T. Veersalu, 2014
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Rapina valda labivad Tartu—Rapina—Varska ja Voru—Rapina tugimaanteed. Olemasolev
rohevorgustik on aga maanteede suhtes Iabimdeldud ja kriitilises ulatuses kattumisi ei esine. 2019.
aasta loendusandmetel jaid aasta keskmised 060pdevased liiklussagedused Rapina vallas
maanteedel peamiselt alla 1000 auto/60paevas. Korgeimad liiklussagedused on Tartu-Réapina-
Varska maanteel, kus aastane keskmine 66paevane sodidukite arv ulatus 1600-ni. Taolise
liklussageduse juures ei ole maantee enamiku liikide jaoks markimisvaarseks liikumistakistuseks.

Tavapéarase praktika kohaselt hinnatakse infrastruktuuride méju rohelisele vorgustikule (sh
loomadele ja nende liikkumisvbimalustele) tapsemalt konkreetsete projektide koostamise raames.
Ka Rapina valla tldplaneeringu seletuskirja rohelise vdrgustiku kasutustingimustes on valja toodud,
et infrastruktuuriobjektide (eelkdige maanteede) arenduste ja rekonstrueerimise korral, mis
toimuvad rohelise vérgustiku konfliktialadel, tuleb nende objektide kavandamise faasis ette naha
toimivad lahendused konfliktide leevendamiseks. Selleks kasutatakse vastavalt vajadusele tee-
ehituslikke, liikluskorralduslikke jm asjakohaseid meetmeid.

Arvestades, et Rapina valla puhul ei ole rohelise vdrgustiku toimimise osas kriitilisi konflikte ja ka
Uldplaneeringu rakendumine ei too kaasa olemasoleva olukorraga vorreldes markimisvaarset
muutust, ei saa mdju rohelisele vdrgule lugeda oluliseks ja uldplaneeringu tasemel leevendavate
meetmete ning tdiendavate kasutustingimuste seadmine ei ole vajalik.

Kokkuvote ja soovitused

Réapina valla rohelise vorgustiku paigutuse aluseks on Pdlvamaa ja Tartumaa
maakonnaplaneeringud, mida KSH kaigus Ule vaadati ning tapsustati. Arvestades olemasolevat ja
perspektiivset maakasutust ning rohelise vorgustiku eesmarke KSH tulemina, tehti ettepanek
kahes kohas rohelist vorgustikku laiendada. Laiendusettepanekud tulenesid vajadusest rohelise
vorgustiku alasse haarata projekteeritav laanekuklase plsielupaik ja looduskaitseala thes Natura
loodusalaga. Vastavalt tehtud ettepanekutele ja tdpsustustele (puhke- ja virgestusalade héimamine
rohelise vorgustiku koosseisu jne) Rapina valla rohelise voérgustiku kogupindala suureneks
vorreldes maakonnaplaneeringute jargse rohevérguga ca 9 km? vdrra.

Rapina valla puhul ei ole rohelise vorgustiku toimimise osas kriitilisi konflikte. Ka Gldplaneeringu
rakendumine ei too kaasa olemasoleva olukorraga vorreldes markimisvaarset muutust. Eelnevast
tulenevalt ei saa mdju rohelisele vdrgustikule lugeda oluliseks ja udldplaneeringu tasemel
leevendavate meetmete ning taiendavate kasutustingimuste seadmine ei ole vajalik.

4.1.2 Kaitstavad loodusobjektid

Olemasoleva olukorra lilevaade
Viide olemasoleva olukorra kirjelduse ptk-le VTK-s, vajadusel muutuste/taienduste valjatoomine

Kaitstavad loodusobjektid looduskaitseseaduse alusel on kaitsealad; hoiualad; kaitsealused liigid,
kivistised ja mineraalid; pUsielupaigad; kaitstavad looduse Uksikobjektid ja kohaliku omavalitsuse
tasandil kaitstavad loodusobjektid. Rapina valla territooriumile jaadb 11 kaitseala, 7 hoiuala ja 11
kaitstavat Uksikobjekti. Nimekiri neist kaitstavatest objektidest on esitatud Ré&pina valla
Uldplaneeringu l8hteseisukohtade ja keskkonnamdju strateegilise hindamise valjatddtamise
kavatsuse dokumendis (vt lisa 2). Lisaks on Répina vallas registreeritud 383 erinevat kaitstavate |,
II ja Ill kaitsekategooria taime- ja loomaliigi leiukohta ning liikide elupaikade kaitseks on
moodustatud 29 pusielupaika.

Lisaks jaab planeeringualale Uks uus kavandatav kaitseala. Tegemist on kavandatava Kirmsi
looduskaitsealaga (PLO1001061), mis hdlmab olemasolevat Kirmsi hoiuala ning Pahtpaa kollase
kiviriku pusielupaika ning ihendab need omavahel.
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Rapina vallas leidub detsember 2021 EELIS andmebaasi seisuga 114 keskkonnaregistrisse
vaariselupaika?.

Mojude hindamine

Kuna mitmed suuremad kaitstavad loodusobjektid on kattuvad rahvusvahelise Natura 2000
vorgustiku aladega (nt Meenikunno looduskaitseala kattub Natura 2000 Meenikunno linnu- ja
loodusalaga; Kuulmajarve maastikukaitseala kattub Natura 2000 Kuulmajarve loodusalaga;
Véhandu j6e Urgorg, V6handu jée hoiuala ja Palomdisa oja hoiuala kattuvad Natura 2000 Véhandu
joe urgoru loodusalaga; Virosi jarve hoiuala kattub Natura 2000 Virosi loodusalaga, Kirmsi hoiuala
kattub Natura 2000 Kirmsi loodusalaga; Meelva looduskaitseala kattub Natura 2000 Meelva
loodusalaga; Peipsiveere looduskaitseala kattub Natura 2000 Peipsiveere loodus- ja linnualaga
jne), siis on uldplaneeringu mojusid neile detailsemalt hinnatud Natura hindamise peatukis (ptk
4.1.3) ja siinkohal neid ei dubleerita. Lisaks Natura hindamises seatud meetmetele on neil aladel
vajalik lahtuda siseriiklikus seadusandluses toodud piirangutest (looduskaitseseadus, kaitse-
eeskiri, kaitsekorralduskava).

Uldplaneeringu lahendust véib (ldiselt pidada kaitstavate loodusobjektide kaitse tagamise
seisukohalt sobilikuks. Uusi looduskaitseliste vaartuste seisukohalt konfliktseid maakasutusi ega
objekte ei kavandata. Naiteks voib valja tuua valjaspool Natura 2000 vdrgustikku asuvad kaitstavad
objektid: Rahumae mdbisa metsapark, Meeksai park; Rapina moisa park; Rapina manniallee;
Véhandu joe Urgorg; Nulga looduskaitseala; kavandatav Kirmsi looduskaitseala ning moodustatud
pusielupaigad — neil aladel ja nende alade ldheduses sailib UP jargi senine maakasutus ning ette
ei ole ndha ebasoodsa mdju esinemist.

Eraldi teemana vdib valja tuua Peipsi jarve kaldale rajatud paadikanalite temaatika. Paadikanaleid
on rajatud Peipsi jarve kaldale eri aegadel ning osaliselt ebaseaduslikult. Uldplaneeringuga
seadustatakse kanalid, mis on loodud enne aastat 2014. Mitmed neist asuvad Peipsiveere
looduskaitsealal. Kaitseala kaitsekorralduskava ei too rajatud kanaleid vélja ohuteguritena ala
kaitse-eesmarkidele ja kdesolevas hindamises kasitletakse neid samuti kui olemasolevat olukorda.
Samas, Uldplaneering toob valja: ebaseaduslikke paadikanaleid (rajatud alates 2014. a) ei ole
lubatud kasutada ning slivendada. Nende kanalite suue aetakse kinni vbi keelatakse edasine
kasutus ning loodusliku protsessi tulemusel kasvab kanal kinni v moodustub kanali
mandripoolsele osale tiik. Kdik toimingud nii edaspidi uute kanalite rajamisel kui ka olemasolevate
ebaseaduslike kanalitega toimingute tegemisel (seadustamine, sulgemine jne) tuleb teha lahtudes
nii kehtivast seadusandlusest, sh kaitstavate loodusobjektide piires nende kaitse-eeskirjadest ja
tagada alade kaitse-eesmarkide soodne seisund.

Kaitstavad loodusobjektid jdavad valdavalt ka tldplaneeringus maaratud rohelise vorgustiku alale.
KSH teeb ettepaneku osades asukohtades haarata rohelise vorgustiku koosseisu ka kaitstavate
alade neid osi, mis seni ei olnud rohelise vorgustikuga kaetud. Rohelise vérgustiku lahendus
Uldplaneeringus on oma olemuselt kaitstavaid loodusobjekte ja nende omavahelist sidusust
toetavaks struktuuriks.

Uldplaneeringu rakendamisel tuleb lahtuda eeskéatt kaitstava loodusobjekti kaitse ja sailitamise
vajadustest ning planeeringu rakendumise ebasoodsa mdju valtimiseks tuleb arendustegevuste
elluviimisele eelnevalt vajadusel hinnata mdju kaitstavatele loodusobjektidele. Kaitstavatel aladel
(kaitsealad, hoiualad, pusielupaigad, Uksikobjektid) on  tegevused  reguleeritud
looduskaitseseadusega ja/vdi kaitse-eeskirja ning kaitsekorralduskavaga. Lisaks peab arvestama,
et Il ja lll kaitsekategooria liikide elupaikades, mis pole kaitsealade, hoiualade voi pisielupaikadena
piiritletud, kehtib isendi kaitse. See tahendab, et kaitsealuste liikide isendeid ei tohi tahtlikult

2 Vaarielupaik on metsaseaduse kohaselt ala, kus kitsalt kohastunud, ohustatud, ohualdiste vdi haruldaste
liikide esinemise tdenaosus on suur.
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surmata, pudda ega tahtlikult hairida paljunemise, poegade kasvatamise, talvitumise voi rande ajal,
ilma keskkonnaministri loata loodusest eemaldada, muta ega tulu saamise eesmargil kasutada.

Kokkuvote ja soovitused

Uldplaneeringu koostamisel on maakasutuse planeerimisel kaitstavate loodusobjektide ja nende
kaitsereziimiga arvestatud ja valtimatut ebasoodsat méju planeeringu rakendamine kaasa ei too.
Uldplaneeringu lahenduse osas KSH muudatusettepanekuid ei tee

Planeeringu rakendamise edasistes etappides (detailplaneeringud; projektid nt paadikanalite
rajamine/sulgemine, matkaradade rajamine jms) tuleb ldhtuda kehtivast seadusandlusest ja
korraldada tegevused kaitstavate loodusobjektide kaitse-eesmarke silmas pidades, sh lahtuda
alade kaitse-eeskirjadest, kaitsekorralduskavadest jne

4.1.3 Natura hindamine

Natura 2000 on Uleeuroopaline kaitstavate alade vorgustik, mille eesméark on tagada haruldaste voi
ohustatud lindude, loomade ja taimede ning nende elupaikade ja kasvukohtade kaitse vdi vajadusel
taastada Uleeuroopaliselt ohustatud liikide ja elupaikade soodne seisund. Natura 2000 loodusalad
(ehk LoA) ja linnualad (ehk LiA) on moodustatud tuginedes Euroopa N&ukogu direktiividele
92/43/EMU (nn loodusdirektiiv) ja 2009/147/EU (nn linnudirektiiv). Rapina valla territooriumile jaéb
taielikult voi osaliselt 12 Natura 2000 loodusala ning 4 linnuala. Uldplaneeringu, nagu ka kéigi teiste
kavade ja projektide puhul tuleb, arvestada Natura 2000 vérgustiku kaitse vajadusega. Koostatava
Répina valla uldplaneeringuga kaasneva mdju hindamiseks Natura aladele ning nende kaitse-
eesmarkidele viiakse kdesolevas peatikis labi Natura hindamine.

Natura hindamine on menetlusprotsess, mida viiakse l&bi vastavalt loodusdirektiivi 92/43/EMU
artikli 6 16igetele 3 ja 4. Kéesolevas t60s tuginetakse hindamise labiviimisel Euroopa Komisjoni
juhendile ,Natura 2000 aladega seotud kavade ja projektide hindamine. Metoodilised suunised
elupaikade direktiivi 92/43/EMU artikli 6 Idigete 3 ja 4 satete kohta“® ja juhendile "Juhised Natura
hindamise labiviimiseks loodusdirektiivi artikli 6 I6ike 3 rakendamisel Eestis"*

Natura hindamise kohustus korgema tasandi strateegiliste planeerimisdokumentide (sh
Uldplaneering) puhul vdimaldab varakult arvesse votta loodusvaartuste poolest tundlike Natura
alade kaitse vajadusi. Samas maarab kdrgema tasandi strateegilise planeerimisdokumendi
tapsusaste ka Natura hindamise vdimaliku ulatuse, st Natura hindamise tédpsusaste ja pdhjalikkus
peavad olema proportsionaalsed strateegilise planeerimisdokumendi sisuga. Strateegilise
planeerimisdokumendi Natura hindamise peamine eesmark on valtida ja vdhendada kahjuliku mdju
Natura ala terviklikkusele. Kui strateegilise planeerimisdokumendi tdpsusaste ei vdimalda Natura
asjakohase hindamise tulemusena anda 16plikke hinnanguid kavandatava tegevuse elluviimisega
kaasnevatele mojudele nt ehituse- ja kasutuse etapis (mahu, koha jm spetsiifilisi), tuleb siiski ette
néha meetmed ja tingimused, mille abil valistatakse ebasoodne mdju Natura alale. Selleks tuleb
vélja pakkuda meetmed ehk tingimused jargmisele planeerimise vdi loatasandile, iga kavandatava
tegevuse vdi strateegilise planeerimisdokumendi suunise osas, millel vdib olla mdju Natura ala
kaitse-eesmarkidele ja ala terviklikkusele. Seega, Uldplaneeringu Natura hindamine toimub kdll
projekti tasandi Natura hindamisega samade protseduuri etappide ja sammude alusel, kuid
vajadusel maarakse edasised projektitasandi tingimused (juhul kui detailsemaid planeeringuid ei
jargne) vastavalt tildplaneeringu tapsusastmele.

3 Natura 2000 aladega seotud kavade ja projektide hindamine. Metoodilised suunised elupaikade direktiivi
92/43/EMU artikli 6 |digete 3 ja 4 satete kohta. Briissel, 28.9.2021

4 Kutsar, R.; Eschbaum, K. ja Aunapuu, A. 2019. Juhised Natura hindamise |abiviimiseks loodusdirektiivi artikli 6 16ike 3
rakendamisel Eestis. Tellija: Keskkonnaamet.
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Jargnevalt viiakse valla territooriumile jaavatele Natura 2000 vdérgustiku aladele labi Natura
hindamine.

Informatsioon kavandatava tegevuse kohta

Kavandatava tegevusena kasitletakse siinses hindamises R&pina valla (ldplaneeringu
rakendamist vastavalt kavandatud maa- ja ruumikasutusviisidele ning seatud tingimustele. Rapina
valla Uldplaneeringu eesmark ja ruumilise arengu pohimétted on leitavad kdesoleva aruande ptk 1
ja Rapina valla Gldplaneeringu seletuskirjast. Siinkohal neid ei dubleerita

Kavandatava tegevuse mdjupiirkonda jadvate Natura alade iseloomustus
Rapina valla territooriumist hélmavad Natura 2000 loodus- ja/vdi linnualad ca 110 km?, mis

moodustab kogu valla territooriumist ca 18.6%.

Koostatava uldplaneeringu vdimalikku mdjualasse jadvad kdik valla territooriumil (ka osaliselt)
paiknevad Natura 2000 vérgustiku alad (joonis 4.1.3.1). Natura alasid on kirjeldatud Tabelis 4.1.3.1,
kus tarniga on margitud nn esmatahtsad elupaigatutbid. Need on havimisohus olevad looduslikud
elupaigattubid, mille kaitsmise eest kannab Euroopa Liit erilist vastutust, silmas pidades seda kui
suur osa nende elupaikade looduslikust levilast jaab EL-i territooriumile.
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Joonis 4.1.3.1 Natura 2000 vérgustiku alade paiknemine seisuga juuni 2020 Ré&pina
vallas (aluskaart: Maa-amet)
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Tabel 4.1.3.1 Rapina valla territooriumile jddvad Natura 2000 vdérgustiku alad ja nende

Natura ala

nimetus ja
kood

Kirmsi
loodusala
(RAH0000213)

Kuulmajarve
loodusala
(RAH0000236)

Latbnitsa
loodusala
(RAH0000236)

Madajde
loodusala
(RAH0000024)

Meelva

loodusala
(RAH0000207)

Meelva
linnuala
(RAH0000080)

Meenikunno
loodusala
(RAH0000208)

Meenikunno
linnuala
(RAH0000079)

Oodsipalo
loodusala
(RAH0000645)

Pahtpaa
loodusala
(RAH0000229)

Peipsiveere
loodusala
(RAH0000692)

kaitse-eesmarg

id

220

1016

1550

23

2137

2137

3028

3028

75

34610

Siseriiklik
kaitse

Kirmsi
hoiuala

Kuulma-jarve
maastiku-
kaitseala

Liubitsa
hoiuala

Madajée
hoiuala

Meelva
loodus-
kaitseala

Meelva
loodus-
kaitseala

Meeni-kunno
loodus-
kaitseala

Meeni-kunno
loodus-
kaitseala

Oodsipalu
metsise
pusielu-paik
Pahtpaa
kollase
Kiviriku
pusielupaik
Peipsiveere
loodus-
kaitseala

kaitse-eesmark?®

Elupaigatuubid: rabad (*7110), siirde- ja 66tsiksood (7140),
nokkheinakooslused (7150) ning siirdesoo- ja rabametsad
(*91D0).

Elupaigatuubid: huumustoitelised jarved ja jarvikud (3160),
siirde- ja 66tsiksood (7140), vanad loodusmetsad (*9010),
soostuvad ja soo-lehtmetsad (*9080) ning siirdesoo- ja
rabametsad (*91D0)

Elupaigatulbid: vahe- kuni kesktoitelised méddukalt kareda
veega jarved (3130), looduslikult rohketoitelised jarved
(3150), liigirikkad niidud lubjavaesel mullal (*6270),
lamminiidud (6450), liigirikkad madalsood (7230) ning
soostuvad ja soo-lehtmetsad (*9080).

Liigid: laikiv kurdsirbik (Drepanocladus vernicosus),
saarmas (Lutra lutra) ja harilik tdugjas (Aspius aspius)

Elupaigatuubid: joed ja ojad (3260).

Liigid: harilik hink (Cobitis taenia) ja harilik vingerjas
(Misgurnus fossilis);

Elupaigatuubid: huumustoitelised jarved ja jarvikud (3160),
rabad (*7110), siirde- ja 66tsiksood (7140),
nokkheinakooslused (7150), vanad loodusmetsad (*9010)
ning siirdesoo- ja rabametsad (*91D0).

Liigid: laululuik (Cygnus cygnus), sookurg (Grus grus),
kalakajakas (Larus canus) ja kalakotkas (Pandion
haliaetus).

Elupaigatuubid: liiva-alade vahetoitelised jarved (3110),
huumustoitelised jarved ja jarvikud (3160), rabad (*7110),
nokkheinakooslused (7150), vanad loodusmetsad (*9010),
rohunditerikkad kuusikud (9050).

Liigid: sookurg (Grus grus), kalakotkas (Pandion haliaetus),
sarvikputt (Podiceps auritus) ja metsis (Tetrao urogallus).

Elupaigatuubid: vanad loodusmetsad (*9010) ning
siirdesoo- ja rabametsad (*91D0).

Liigid: kollane kivirik (Saxifraga hirculus);

Elupaigatuibid: vahe- kuni kesktoitelised kalgiveelised
jarved (3140), huumustoitelised jarved ja jarvikud (3160),
joed ja ojad (3260), niiskuslembesed kdrgrohustud (6430),
rabad (*7110), siirde- ja 66tsiksood (7140),
nokkheinakooslused (7150), liigirikkad madalsood (7230),
vanad loodusmetsad (*9010), soostuvad ja soo-lehtmetsad
(*9080) ning siirdesoo- ja rabametsad (*91DO0).

Liigid: harilik tdugjas (Aspius aspius), harilik hink (Cobitis
taenia), harilik voldas (Cottus gobio), harilik vingerjas
(Misgurnus fossilis), laiujur (Dytiscus latissimus), suur-
rabakiil (Leucorrhinia pectoralis), roheline kaksikhammas
(Dicranum viride), laikiv kurdsirbik (Drepanocladus
vernicosus) ja saarmas (Lutra lutra).

5 vastavalt korraldusele Euroopa Komisjonile esitatav Natura 2000 vérgustiku alade nimekiri
(https://www.riigiteataja.ee/akt/790098?leiaKehtiv)
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Natura ala

nimetus ja
kood

Siseriiklik
kaitse

Rapina valla Gldplaneeringu keskkonnamdju strateegiline hindamine

kaitse-eesmark?®

Peipsiveere
linnuala
(RAH0000690)

Réapina
loodusala
(RAH0000235)

Réapina poldri
linnuala
(RAH0000102)

Virosi
loodusala
(RAH0000228)
Vbéhandu joe
urgoru
loodusala
(RAHO0000066)

34610

56

1502

12

250

Peipsiveere
loodus-
kaitseala

Réapina
moisa park;
Réapina
nahkhiirte
pusielupaik
Réapina poldri
hoiuala

Virosi jarve
hoiuala

Véhandu joe
hoiuala;
Véhandu joe
urgorg

Liigid: rastas-roolind (Acrocephalus arundinaceus),
sinikael-part (Anas platyrhynchos), ragapart (Anas
querquedula), suur-laukhani (Anser albifrons), rabahani
(Anser fabalis), kaljukotkas (Aquila chrysaetos), suur-
konnakotkas (Aquila clanga), punapea-vart (Aythya ferina),
tuttvart (Aythya fuligula), hilp (Botaurus stellaris), sdtkas
(Bucephala clangula), 66sorr (Caprimulgus europaeus),
mustviires (Chlidonias niger), must-toonekurg (Ciconia
nigra), roo-loorkull (Circus aeruginosus), vaikeluik (Cygnus
columbianus bewickii), vaikepistrik (Falco columbarius),
vaike-karbsenapp (Ficedula parva), rohunepp (Gallinago
media), merikotkas (Haliaeetus albicilla), punaselg-0gija
(Lanius collurio), halldgija (Lanius excubitor), naerukajakas
(Larus ridibundus), vaikekajakas (Larus minututs),
mudanepp (Lymnocryptes minimus), vaikekoskel (Mergus
albellus), suurkoovitaja (Numenius arquata), kalakotkas
(Pandion haliaetus), tapikhuik (Porzana porzana), voot-
p6d6salind (Sylvia nisoria) ja teder (Tetrao tetrix).

Liigid: tiigilendlane (Myotis dasycneme)

Liigid: luitsnokk-part (Anas clypeata), sinikael-part (Anas
platyrhynchos), ragapart (Anas querquedula), suur-laukhani
(Anser albifrons), rabahani (Anser fabalis), punapea-vart
(Aythya farina), tuttvart (Aythya fuligula), mustviires
(Chlidonias niger), lauk (Fulica atra), vaikekajakas (Larus
minutus), naerukajakas (Larus ridibundus), mustsaba-vigle
(Limosa limosa), tuttpltt (Podiceps cristatus), vaikehuik
(Porzana parva), tapikhuik (Porzana porzana) ja kiivitaja
(Vanellus vanellus).

Elupaigatiibid: huumustoitelised jarved ja jarvikud (3160)

Elupaigatuubid: j6ed ja ojad (3260), liigirikkad niidud
lubjavaesel mullal (*6270), lamminiidud (6450), allikad ja
allikasood (7160) ning liivakivipaljandid (8220).

Liigid: harilik hink (Cobitis taenia), harilik voldas (Cottus
gobio) ja paksukojaline jdekarp (Unio crassus).

Kavandatava tegevuse seotus kaitsekorraldusega
Uldplaneeringuga kavandatu ei ole seotud ega vajalik Uhegi Natura 2000 vérgustiku ala kaitse
korraldamiseks ning ei aita otseselt ega kaudselt kaasa alade kaitse-eesmarkide saavutamisele.

Toendoliselt ebasoodsa mdju prognoosimine

Uldplaneeringuga kavandatu osas viiakse esmalt Iabi nn eelhindamine, mis tuvastab
Uldplaneeringuga kavandatu ja Natura 2000 vdrgustiku alade omavahelise seose ning prognoosib
kas ja milliste alade puhul on tdéendoline Uldplaneeringu rakendamisega kaasnevate ebasoodsa
mdjude teke. M&ju prognoos on esitatud jargnevas tabelis.
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Tabel 4.1.3.2 Mgju prognoosimine Rapina valla territooriumile jaavatele Natura 2000
vorgustiku aladele (UP — ildplaneering

Natura ala

Kuulmajarve,
Madajoe,
Pahtpa3,
Virosi,
Meenikunno,
Oodsipalo
loodusala ja
Meenikunno
linnuala

Kirmsi
loodusala

Latbnitsa
loodusala

Meelva
loodusala ja
linnuala

Peipsiveere
loodusala ja
linnuala

Réapina
loodusala

Réapina poldri
linnuala

Vbéhandu joe
urgoru
loodusala

Natura
eelhindamise
tulemus
Mdju on valistatud.

Mo6ju prognoosimine

UP ei née loodus- ja linnualadel ega nende laheduses
ette senise maakasutuse muutusi ega objekte, mis
voiksid aladele ja nende kaitse-eesmarkidele ebasoodsat
mdju avaldada.

UP naeb Kirmsi loodusalast u 10 m kaugusel Haavasaare M&ju on vélistatud.
kinnistul ette kaubandus-, teenindus- ja biaroohoone ning
tootmis- ja logistikakeskuse maa-ala. UP tasandil maa
juhtotstarbe maaramine kinnistule ei too kaasa
valtimatuid ebasoodsaid mdjusid. Alal kaitstakse
erinevaid soo- ja raba elupaiku, mida maa juhtotstarbe
muutmine loodusalast valjaspool ei méjuta. Rapina
Vallavolikogu algatas 16.10.2019 otsuse nr 1-3/43 alusel
Rahumé&e kilas asuva Haavasaare katastrilksuse
detailplaneeringu ja keskkonnamdju strateegilise
hindamise koostamise. Koostatava KSH raames
hinnatakse detailplaneeringu tdpsusastmes ka mdju
Kirmsi loodusala kaitse-eesmarkidele ning vajadusel
néhakse ette véimalikku mdju leevendavad meetmed.

Loodusala piires kavandatakse UP-s tiheasustusala ja Mbdju ei ole

tehnoehitise maa-ala maaramine. Ebasoodne mdju ei ole valistatud, jatkata

valistatud. asjakohase
hindamisega.

UP naeb ette perspektiivse matkaraja Mbdju ei ole

loodusalale/linnualale. Ebasoodne md&ju ei ole valistatud. valistatud, jatkata
asjakohase
hindamisega mdlema
ala puhul.

UP kajastab ka Peipsi jarve kaldale erineval ajal rajatud
paadikanaleid. Kuni 2014. aastani rajatud kanaleid
loetakse seaduslikeks ning UP-ga seadustatakse
tagasiulatuvalt ajavahemikus 1995-2014 rajatud
paadikanalid. Mitmed neist kanalitest asuvad Peipsiveere
loodusalal/linnualal v&i aladega piirnevalt. UP raames
labiviidava Natura hindamise seisukohalt on tegemist
olemasoleva olukorraga ja UP elluviimisega ei kaasne
ebasoodsat mdju loodusala/linnuala kaitse-eesmarkidele.

Mdju on valistatud.

UP ei nae loodusala/linnualal ega nende laheduses ette
senise maakasutuse muutusi ega objekte, mis vdiksid
aladele ja nende kaitse-eesmarkidele ebasoodsat mdju
avaldada.

UP naeb loodusalale ette kergsilla rajamise asukoha. Mbdju ei ole

Ebasoodne mdju ei ole valistatud. valistatud, jatkata
asjakohase
hindamisega

UP naeb ette perspektiivse kergliiklustee. Ebasoodne Mbdju ei ole

mdju ei ole valistatud. valistatud, jatkata
asjakohase
hindamisega

UP naeb loodusalal ja sellega piirnevalt ette Mbdju ei ole

ehituskeeluvoondi vahendamise, samuti Uhe valistatud, jatkata

perspektiivse matkaraja ja kergsilla. asjakohase

hindamisega
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Natura eelhindamise tulemused

Natura eelhindamine jéuab jareldusele, et uldplaneeringu rakendumisel on vilistatud
ebasoodsate mojude avaldumine jargmistele Natura 2000 vorgustiku aladele ja nende
kaitse-eesmarkidele: Kirmsi, Peipsiveere, Kuulmajarve, Madajoe, Pahtpaa, Virosi,
Meenikunno ja Oodsipalo loodusala ning Peipsiveere ja Meenikunno linnuala. Uldplaneeringu
ruumilise lahenduse valjatd6tamisel on arvesse vdetud nende Natura 2000 vérgustikku kuuluvate
alade paiknemist, et tagada alade ja nende kaitse-eesmarkide soodne seisund. Nendele Natura
2000 aladele ega nende alade vbéimalikku mdjualasse Uldplaneeringuga tegevusi ega objekte ei ole
kavandatud ja senisest erinevat maakasutust ei planeerita. Tulenevalt Natura eelhindamise
jareldustest ei ole vajalik nendele aladele Natura asjakohase hindamise labiviimine.

Natura eelhindamine jéuab jareldusele, et ebasoodsa méju tekkimist Gldplaneeringu rakendamisel
ei saa valistada moju jargmistele Natura 2000 vorgustiku aladele ja nende kaitse-eesmarkidele:
Liudbnitsa, Meelva, Rapina, Vohandu joe lirgoru loodusala ning Meelva ja Rapina poldri
linnuala. Nende alade puhul tuleb jitkata asjakohase hindamisega, mis viiakse vastavalt
strateegilise planeerimisdokumendi tdpsusastmele 1abi jargnevalt.

Toenaoliselt ebasoodsa moju hindamine Natura-alade terviklikkusele ja kaitse-
eesmarkide saavutamisele ning leevendavate meetmete kavandamine

Méjude asjakohasel hindamisel arvestatakse Uldplaneeringuga kavandatava maakasutuse ja
tegevustega ning analuisitakse, millised nendest vdiksid Natura alasid mdjutada. Vajadusel
tehakse ettepanekud uldplaneeringu lahenduse muutmiseks vdi antakse soovitused jargnevateks
kavandatavate tegevuste etappideks (detailplaneeringud, projektid, tegevusload) ja mojude
hindamiseks. M&ju prognoosimine R&pina valla Natura 2000 vdrgustiku aladele on toodud
jargnevas tabelis 4.1.3.2.
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Tabel 4.1.3.3 Kavandavate tegevuste mdju hindamine Natura 2000 aladele (UP- iildplaneering

Natura ala [Seotus lildplaneeringuga ja hinnang mojule

Ludbnitsa LOA (3p |ahenduses on V&6psu alevikus tiheasustusala kattuv loodusalaga. Sh tehnoehitise maa-ala kattub
loodusala kaitse-eesmargiks maaratud lamminiitude (6450) elupaigaga.

Tiheasustusala ja tehnoehitise maa-ala kasutamine kavandataval viisil ei ole loodusala kaitse-eesmarke toetav
ning ebasoodsa mdju tekkimine ei ole valistatud.

Meelva LoA  (3p naeb ette ca 1,3 km pikkuse perspektiivse matkaraja Meelva loodusalale. Matkarada kulgeb Iabi
looduslike maastike (mitte médda olemasolevaid teid). Sealjuures labib matkarada elupaigatuiipe rabad (*7110),
siirde- ja 66tsiksood (7140), mis toob kaasa ebasoodsa mdju tekke labi elupaikade vahenemise.

Meelva LiA

UP né&eb ette ca 1,3 km pikkuse perspektiivne matkaraja Meelva linnualale. Matkarada kulgeb labi
looduslike maastike (mitte m6dda olemasolevaid teid). Sealjuures labib matkarada loodusala elupaigatulpe
rabad (*7110), siirde- ja 66tsiksood (7140). Valistada ei saa mdju linnuala kaitse-eesmarkidele 1abi elupaikade mdjutamise.

Leevendavate meetmete kavandamine
ning soovitused (meetmed ja tingimused)

jargnevateks etappideks

Voéimaliku ebasoodsa moju tekke ennetamiseks on
vajalik UP p&hilahenduse muutmine: mitte
maarata Lulbnitsa loodusalaga kattuvalt
tiheasustusala ja tehnoehitise maa-ala.

Kavandatava tegevuse elluviimine ei tohi Natura
2000 alade kaitse-eesmarke kahjustada.

Voéimaliku ebasoodsa moju tekke ennetamiseks on
vajalik UP p&hilahenduse muutmine: et vélistada
ebasoodne mdju Meelva loodusala kaitse-
eesmarkidele, tuleb loobuda UP lahendusse
selliste matkaradade kavandamisest, mis
kulgevad loodusala kaitse-eesmarkideks olevatel
elupaikadel.

Voéimaliku ebasoodsa moju tekke ennetamiseks on
vajalik UP p&hilahenduse muutmine: et vélistada
ebasoodne mdju Meelva linnuala kaitse-
eesmarkidele, tuleb loobuda UP lahendusse
selliste matkaradade kavandamisest, mis
kulgevad linnualaga kattuva Meelva loodusala
kaitse-eesmarkideks olevatel elupaikadel.
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Leevendavate meetmete kavandamine

Natura ala [Seotus lildplaneeringuga ja hinnang mojule ning soovitused (meetmed ja tingimused)
jargnevateks etappideks

Rapina LoA UP néeb loodusalale ette kergssilla rajamise asukoha. Loodusala on moodustatud iihe nahkhiireliigi,
tiigilendlase, kaitseks. Kavandatava kergsilla asukohas hdlmab loodusala Véhandu joge ja jdesaart. JOe
koridori kasutab tiigilendlane toitumisalana.

Muudatuste vajadus UP pdhilahenduse osas
puudub.

Vastavalt UP seletuskirjale tuleb Rapina kergsilla rajamisel Idhtuda asukoha looduslikest tingimustest. Kuna UP-s kavandatud kujul ja tingimustel kergsilla
planeeritav kergsild j4ab Rapina loodusalale, ei ole tiigilendlase hairimise valtimiseks kergsilla valgustamine rajamisega Répina loodusalale ei kaasne
lubatud. Kergsilla rajamine on vajalik, et siduda puhke- ja virgestusala erinevad olemasolevad liikumisrajad ebasoodsat moju ala kaitse-eesmarkidele.
Uhtseks vorgustikuks ja parandada sportimis- ja vaba aja veetmise véimalusi.

Kuna UP-s kavandatava kergsilla néol on tegemist olemasolevaid liikumisradasid (hendava ja ilma valgustuseta
kavandatava sillaga, millega ei kaasne maastiku muutusi, raietegevust jms, mis voiks tiigilendlase ja tema
elupaiga soodsale seisundile ebasoodsat mdju avaldada, siis ei kaasne ka ebasoodsat mdju loodusalale
tervikuna.

Répina poldri UP né&eb ette lihendada Rapina sadam kergliiklustee kaudu Répina linnaga (Vaadimée-Perasoometsa tee Muudatuste vajadus UP pdhilahenduse osas

LiA aarde). Kergliiklustee asukoht on margitud olemasoleva kdvakattega sadama thendustee asukohta, mis puudub
tdhendab kergliiklustee kavandamist olemasolevale teetrassile (nt eraldamist aarekiviga) voi olemasoleva tee ’
kdrvale. Tee labib (vdi osaliselt piirneb) linnuala ile 3 km pikkusel Idigul. UP-s kavandatud asukohas kergliiklustee

rajamisega ei kaasne ebasoodsat méju Rapina
poldri linnuala kaitse-eesmarkidele. Meetmed ja
soovitused kergliiklustee projektlahendusele ja
ehitusetappi on sisse viidud UP seletuskirja.
Ebasoodne mdju linnualale on valistatud
jargmistes etappides nende meetmete

- Eelistatud alternatiiv kergliiklustee rajamiseks on mahutada kergliiklustee olemasoleva tee laiendusena rakendamisega.

selle teemaale, eraldades olemasoleva tee ja kergliiklustee piirdega ja vajadusel 0,5-1 m laiuse

eraldusribaga.

UP-s kavandatud kergliiklustee méjusid linnuala kaitse-eesmaérkidele on hinnatud eraldi t66s ,Eksperthinnang
Rapina poldrile kergliiklustee rajamise mdjust linnustikule® (V. Volke, 2021). T60s joutakse I6ppjareldusele, et
plaanitud kergliiklustee rajamine ei kahjusta Natura 2000 Rapina poldri linnuala kaitse-eesmarke ega ala
terviklikkust ja kergliiklustee vdib rajada, kui arvestatakse ka jargmiste tingimustega (siin valja-toodud ainult
Rapina poldri linnuala kaitse-eesmarkidega seonduvad meetmed):

- Poldrit l1abival teeldigul on oluline séilitada tee kaguservas asuva karjamaana kasutatava (poolloodusliku)
rohumaa pindala, kuna selle vaartus lindude elupaigana on tunduvalt kdrgem kui tee loodekiiljel paiknevatel
poldudel.

- Vaadimae-Perasoometsa tee kaguservas olevad puud tuleb sailitada, kuna need “varjavad” teega
paralleelselt kulgevat paljasjuhtmelist elektriliini ja vdhendavad lindude kokkupdrkesagedust elektriliiniga.

- Poldrit l1abival tee I6igul vdib kergliiklusteed valgustada, kuid arvestada tuleb nelja tingimusega: (a)
valgustatav ala peab olema véimalikult vaike ja piirnema kergliiklustee ja selle Iahiimbrusega; (b)
kasutatavad valgusallikad peavad olema vahima aktsepteeritava valgusvooga; (c) soovitav on kasutada
liikkumisanduritel pdhinevat valguslahendust, mis saastab nii elektrienergiat kui vdhendab valgusreostust; (d)
valgustite elektrivarustus lahendada maakaabliga.

-Poldrit Iabival tee 16igul tuleb kevadrande- ja pesitsusaegse hairimise valtimiseks t66d labi viia perioodil 1.
augustist kuni 1. aprillini.
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Véhandu joe
trgoru LoA

UP néeb ette Leevi kiillas Leevi Veskijarve ja Véhandu joe ehituskeeluvééndite vihendamist senise 25 m
asemel 10 m tavalisest veepiirist puhkeala (haljas- ja metsa(pargi)alad koos ala teenindavate ehitistega)
ulatuses. Veskijarve puhul on vdhendamine ca 110 m pikkusel 16igul ja Véhandu joe puhul ca 140 m pikkusel
16igul. Mdlemal juhul on tegemist Véhandu jée urgoru loodsalal vbi sellega piirneval veekogul ehituskeeluvoéndi
vahendamisega. Piirkonnas on loodusala kaitse-eesmarkidest levinud joed ja ojad elupaigatilp (3260), ning
registreeritud hingu ning paksukojalise jdekarbi leiukohad.

EKV vahendamise mojusid joe kalda kaitse eesmarkidele on kdesolevas t66s hinnatud ptk 4.1.6. Leevi
veskijarve puhul leiti, et kuna tegemist on paisjarvega, mille veetase normaaloludes oluliselt ei kdigu, siis ei ole
EKV vahendamisel 10-le meetrile olulist negatiivset keskkonnamdju veekogu kalda kaitse eesmarkide
saavutamisele. Vdéhandu joe puhul leiti, et tegemist on jarsu Véhandu jée lUrgoru kalda-alaga, kus 10-le meetrile
tooduna jaab EKV piir jaab jde veetasemest ca 5 m kdrgemale ja seetdttu ei ohusta alale planeeritavad
rajatised veekogu seisundit.

Antud asukohtades on esindatud ja seega vdimalikus mdjualas joed ja ojad elupaik ning liigid (hink ja
paksukojaline jdekarp). Nende liikide soodne seisund on tagatud elupaigatilbi joed ja ojad soodsa seisundi
sdilimisega. Antud juhul on leitud, et mdlemas asukohas ei péhjusta EKV vahendamine veekogu ning sellest
tulenevalt ka elupaiga joed ja ojad seisundit. Seega sdilib ka liikide ja nende elupaikade soodne seisund ja EKV
vahendamist ei saa antud juhtudel lugeda loodusala kaitse-eesmarkide seisukohalt olulise ebasoodsa mdjuga
tegevuseks.

UP naeb ette ca 5,7 km pikkuse perspektiivse matkaraja Véhandu joe Girgoru loodusalale. Matkarada kulgeb
labi looduslike maastike, osaliselt m6dda olemasolevaid metsateid. Matkaraja asukohas ei ole registreeritud
loodusala kaitse-eesmarkideks olevaid elupaiku ega liikide leiukohti, mistdttu ei asu need ka tegevuse
mojualas. Arvestades kavandatava tegevuse sisu ning loodusala kaitse-eesmarke ning nende paiknemist ei ole
antud juhul ebasoodsate mdjude ilmnemist oodata. Lahtudes ettevaatusprintsiibist tuleb matkaraja detailse
asukoha ja lahenduse valjatd6tamisel arvestada jargmiste tingimustega:

- Matkaraja detailse asukoha kavandamisel eelistada olemasolevaid teid ja radu;

- Matkaraja tdpne asukoht kavandada UP-s kavandatuga sarnaselt véljapoole loodusala kaitse-
eesmarkideks olevate elupaigatiipide ja liikide registreeritud leiukohti. Elupaikade labimine
matkarajaga on lubatud vaid juhul, kui matkaraja rajamine ei too kaasa elupaigatiiipide vahenemist
ega kahjusta neid muul moel;

- Matkaraja detailse lahenduse valjatéotamisel tuleb lahtuda alal kehtivast kaitse-eeskirjast ja projekt
tuleb kooskdlastada kaitseala valitsejaga.

UP naeb loodusalale ette kergssilla rajamise asukoha Jéeveere kiilas lile Véhandu jée. Kergsilla kavandatud
asukohas on ala kaitse-eesmarkidest esindatud elupaigatiiiip j6ed ja ojad ning sellega seotud liigid (hink,
voldas, paksukojaline joekarp).Joe kaldad ei ole kaitstavad.

Kergsilla rajamisega kaasnevad potentsiaalsed veekeskkonnaga ja kaitse-eesmarkidega seotud mdjud véivad
tuleneda ehitustegevusest, mille kdigus paisatakse vette heljumit, hairitakse isendeid jne. Kasutusaegselt
mojusid ette naha ei ole. Samas on ebasoodsate mdjude esinemist véimalik edukalt leevendada sobiva
projektlahenduse valjaté6tamisega (nt silla ehituslik lahendus, mille puhul veekeskkonda ehitustegevusega ei
sekkuta jm). Kergsilla detailse lahenduse valjat66tamisel tuleb arvestada jargmiste tingimustega:

- Kergsilla ehituslik lahendus kavandada selline, mille puhul ei toimu ehitustegevus joe veekeskkonnas,
selliselt on vélistatud joe elupaiga ja sealsete liikide mdjutamine ning vajadus ehitusaegse ajastamise
jm meetmete rakendamiseks puudub.

Muudatuste vajadus UP p&hilahenduse osas
puudub.

UP-s kavandatud asukohas ehituskeeluvéondi
vahendamise, perspektiivse matkaraja ega
kergsilla rajamisega ei kaasne ebasoodsat moju
Voéhandu jée urgoru loodusala kaitse-
eesmarkidele.

Lahtuvalt ettevaatusprintsiibist seatakse siinkohal
meetmed ja soovitused projektlahendusele ja
ehitusetappi detailse lahenduse valjaté6tamiseks:

- Matkaraja detailse asukoha kavandamisel
eelistada olemasolevaid teid ja radu;

- Matkaraja tdpne asukoht kavandada UP-s
kavandatuga sarnaselt valjapoole loodusala
kaitse-eesmarkideks olevate elupaigatilipide
ja liikide registreeritud leiukohti. Elupaikade
labimine matkarajaga on lubatud vaid juhul,
kui matkaraja rajamine ei too kaasa
elupaigatiiipide vahenemist ega kahjusta
neid muul moel;

- Matkaraja detailse lahenduse
valjatdotamisel tuleb ldhtuda alal kehtivast
kaitse-eeskirjast ja projekt tuleb
kooskdlastada kaitseala valitsejaga.

- Kergsilla ehituslik lahendus kavandada
selline, mille puhul ei toimu ehitustegevus
joe veekeskkonnas.
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Natura asjakohase hindamise tulemused ja jareldus

Tulenevalt Natura eelhindamise tulemustest viidi Natura asjakohane hindamine vastavalt strateegilise
planeerimisdokumendi tdpsusastmele 18bi Lilbnitsa, Meelva, Rapina, Véhandu j6e Urgoru loodusalale
ning Meelva ja Rapina poldri linnualale. Natura asjakohane hindamine tuvastas, et Liubnitsa ja Meelva
loodsuala ning Meelva linnuala puhul ei ole Uldplaneeringu elluviimise ebasoodsat mdju vdimalik
valistada mist6ttu on valja pakutud muudatusettepanekud Uldplaneeringu pdhilahenduse osas. Teiste
alade puhul leiti, et on vajalik seada meetmed ja tingimused kavandatava tegevuse jargmistesse
etappidesse, mille rakendamisel on valistatud ebasoodsad mdjud ja uldplaneeringu lahenduse osas
muudatusi pole vaja teha. Jargnevalt on valja toodud nii Uldplaneeringu muudatusettepanekud kui
seatud meetmed alade kaupa.

Muudatusettepanekud uldplaneeringu lahenduse osas:

B Lidbnitsa loodusala - vdimaliku ebasoodsa mdju tekke ennetamiseks on vajalik
dldplaneeringu pdhilahenduse muutmine: mitte maarata Lilbnitsa loodusalaga kattuvalt
tiheasustusala, sh tehnoehitise maa-ala.

B Meelva loodusala ja linnuala - vdimaliku ebasoodsa mdju tekke ennetamiseks on vajalik
Gldplaneeringu pdhilahenduse muutmine: loobuda tuleb Gldplaneeringu lahendusse selliste
matkaradade kavandamisest, mis kulgevad loodusala kaitse-eesmarkideks olevatel
elupaikadel.

Leevendavad meetmed ja tingimused jargmistesse kavandatava tegevuse etappidesse:

B Ripina loodusala — Rapina loodusalale kergsilla kavandamisel jargmistes etappides (projekt,
ehitusluba) tuleb lahtuda asukoha looduslikest tingimustest ning silla valgustamine ei ole
lubatud.

B Rapina poldri linnuala - Rapina sadamat Rapina linnaga Ghendava kergliiklustee (Vaadimae-
Perasoometsa teel) arendamise jargmistes etappides (projekt, tegevusluba) detailse lahenduse
valjatdotamisel arvestada jargmiste tingimustega:

- Eelistatud alternatiiv kergliiklustee rajamiseks on mahutada kergliiklustee olemasoleva
tee laiendusena selle teemaale, eraldades olemasoleva tee ja kergliiklustee piirdega ja
vajadusel 0,5-1 m laiuse eraldusribaga.

- Poldrit 1abival teeldigul on oluline séilitada tee kaguservas asuva karjamaana kasutatava
(poolloodusliku) rohumaa pindala, kuna selle vaartus lindude elupaigana on tunduvalt
kérgem kui tee loodekdiljel paiknevatel pdldudel.

- Vaadimae-Perasoometsa tee kaguservas olevad puud tuleb sailitada, kuna need
“varjavad” teega paralleelselt kulgevat paljasjuhtmelist elektriliini ja vahendavad lindude
kokkupdrkesagedust elektriliiniga.

- Poldrit I&bival tee Idigul voib kergliiklusteed valgustada, kuid arvestada tuleb nelja
tingimusega: (a) valgustatav ala peab olema vdimalikult vaike ja piirnema kergliiklustee
ja selle lahilmbrusega; (b) kasutatavad valgusallikad peavad olema vahima
aktsepteeritava valgusvooga; (c) soovitav on kasutada liikumisanduritel pdhinevat
valguslahendust, mis saastab nii elektrienergiat kui vahendab valgusreostust; (d)
valgustite elektrivarustus lahendada maakaabliga.

- Poldrit Iabival tee 16igul tuleb kevadrande- ja pesitsusaegse hairimise valtimiseks t66d
I&bi viia perioodil 1. augustist kuni 1. aprillini.

B Vohandu joe iirgoru loodusalale kergsilla ja matkaraja kavandamise puhul tuleb arvestada
jargmiste tingimustega projektlahenduse ja ehitusetapis:
- Matkaraja detailse asukoha kavandamisel eelistada olemasolevaid teid ja radu;
- Matkaraja tdpne asukoht kavandada uldplaneeringus kavandatuga sarnaselt valjapoole
loodusala kaitse-eesmarkideks olevate elupaigattutpide ja liikide registreeritud leiukohti.
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Elupaikade I&bimine matkarajaga on lubatud vaid juhul, kui matkaraja rajamine ei too
kaasa elupaigatltbi vdhenemist ega kahjusta seda muul moel;

- Matkaraja detailse lahenduse valjatddtamisel tuleb I1&htuda alal kehtivast kaitse-eeskirjast
ja projekt tuleb kooskdlastada kaitseala valitsejaga.

- Kergsilla ehituslik lahendus kavandada selline, mille puhul ei toimu ehitustegevus j6e
veekeskkonnas.

Seisuga 08.12. 2021 on Natura hindamise tulemusega arvestatud ja Gldplaneeringu p&hilahendust on
ulal toodud punktide osas korrigeeritud, st planeeringut on muudetud vastavalt hindamises toodud
muudatusettepanekutele ning Uldplaneeringu seletuskirja on sisse viidud hindamises toodud
leevendavad meetmed ja tingimused. Leevendavate meetmete rakendamine tagab Natura alade
terviklikkuse sailimise ja kaitse-eesmarkide saavutamise. Uldplaneeringu rakendamisel puudub
ebasoodne méju Natura 2000 vorgustiku aladele.

Koigi Natura 2000 alade puhul tuleb arvestada, et strateegilise planeerimisdokumendi
elluviimine ei tohi Natura 2000 alasid ega nende kaitse-eesmarke kahjustada. Natura aladel ja
nende mdéjualasse jaavate tegevuste puhul tuleb ruumilise arengu ja kaasnevate tegevuste
rakendajal igakordselt kaaluda tegevuse véimalikku ebasoodsat mdju Natura 2000 vorgustiku
aladele ja vajadusel algatada keskkonnaméju hindamise menetlus ning viia labi Natura
hindamine vajalikus tapsusastmes. Vdimaliku ebasoodsa mdju iimnemise tdenadosust on véimalik ara
hoida ning vahendada planeeringutes ja projektides Natura kaitse-eesmarkidega arvestamisega ning
vajadusel leevendusmeetmete rakendamisega.

4.1.4 Pohjavesi

Rapina valla alal saab eristada kolme pdhjaveekompleksi. Stigavaim neist levib vaid valla p&hjaosas ja
selleks on Siluri-Ordoviitsiumi péhjaveekogum Devoni kihtide all Ida-Eesti vesikonnas. Selle kompleksi
pdhjavesi asub valdavalt lubjakivis ja dolomiidis savikatel veepidemetel. Rapina vallas keskkonnaregistri
andmeil Ukski puurkaev S-O pdhjaveekompleksi ei ava.

Kesk-Alam-Devoni pdhjaveekogum lda-Eesti vesikonnas (D2—1_I) pdhjaveekompleks levib valla alal
Meelva soo ldunaosa ja Mehikoorma joonest pdhja pool. Pdhjavesi paikneb homogeenses liivas ja
liivakivis savist ja aleuriidist veepidemetel. See veekompleks ei oma samuti valla veevarustuses téna
suurt rolli, ehkki vett kasutatakse, keskkonnaregistri andmeil avavad valla alal kolm selle veekompleksi
puurkaevu.

Rapina vallas https://envir.ee/kehtestatud-pohjaveevarud ja EELISe andmetel kinnitatud p&hjaveevarud
puuduvad.

Olemasoleva olukorra ililevaade
Valla pdhjaveevarustuses on kesksel kohal Kesk-Devoni péhjaveekogum Ida-Eesti vesikonnas

(D2_1), mis levib kogu valla alal. D2 kolme lademe (Gauja, Burtnieki ja Arukila) savikate veepidemete
livastest ja saviliivastest Gauja-Arukila (D2gj—ar) veekihtidest toimub valdav osa valla joogiveega
varustamisest. Keskkonnaregistri andmeil on Rapina vallas registreeritud selle veekompleksi veekihte
avavat puurkaevu, millest 119 on olmevee puurkaevud.

Répina valla ja Répina linna alal ei ole tdnase seisuga pdhjaveevaru hinnatud.

Lokaalsel tasandil (Uksikmajapidamistes) kasutatakse ka Kvaternaari veekihtide p&hjavett, mida
saadakse salvkaevudest, kuid kinnitatud Kvaternaari veekomplekse Rapina valla territooriumil ei ole.
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Kesk-Devoni pdhjaveekogumi Ida-Eesti vesikonnas (D2-1) veekihid on Rapina valla alal valdavalt
keskmiselt ja suhteliselt kaitstud®, nendel aladel moodustavad pinnakatte valdavalt moreen, liiv
kruusaga, liivsavi ja saviliiv, mille paksus varieerub paarist meetrist kuni kahekimne meetrini. Répina
linna alal on pb&hjavesi keskmiselt kaitstud, Rapina valla pdhjaosas, Meerapalu piirkonnas, kus
pinnakatte paksus jaab valdavalt alla viie meetri, on pdhjavesi ndrgalt kaitstud. Rapina valla alal ei asu
teadaolevalt looduslikke ega inimtekkelisi alasid, kus p&hjavee kaitstus oleks oluliselt vahenenud.

Ida-Eesti vesikonna veemajanduskava andmetel on Kesk-Devoni pdhjaveekogumi seisund Ida-Eesti
vesikonnas hea’, kuid Eesti Geoloogiateenistuse poolt koostatud 2020. aasta péhjaveekogumite
seisundi aruande kohaselt on see halvas seisus®.

Mojude hindamine

Pdhjavee kvaliteedi tagamiseks vallas tuleb uldplaneeringuga kavandatud maakasutuse planeerimisel
arvestada asjaoluga, et valla péhjaosas on pdhjavesi suhteliselt hukesest pinnakattest tingituna nérgalt
kaitstud. Uhisveevarustuse seisukohast olulisima - Kesk-Devoni (D2—l) p&hjaveekogumi Ida-Eesti
vesikonnas hea seisundi tagamiseks tuleb Uldplaneeringuga kavandatud maakasutuse suunamisel
arvestada veekompleksi reostuskaitstusega.

6 Eesti pdhjavee kaitstuse kaart. M6dtkava 1:400 000. OU Eesti Geoloogiakeskus.

" |da-Eesti vesikonna veemajanduskava (2015-2021).
8

Eesti Geoloogiateenistus (2020). Eesti pdhjaveekogumite seisund perioodil 2014-2019, URL:
https://keskkonnaagentuur.ee/keskkonnaagentuuri-tegevusvaldkonnad/vesi/pohjavesi#phjavee-
seisund.
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Kaitstud
Suhteliselt kaitstud

Keskmiselt kaitstud

Norgalt kaitstud
Kaitsmata
4 8 km
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Meerapalu
Mehikoorma
Linte

Meelva
Leevaku RAPINA
Voopsu
Ruusa
Veriora

Leevi
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Joonis 4.1.4.1 Répina valla péhjavee kaitstus. Allikas OU Eesti Geoloogiakeskus.

www.hendrikson.ee



Rapina valla lldplaneeringu keskkonnamdju strateegiline hindamine 39

D2- | péhjaveekogumi lda-Eesti vesikonnas pdhjavee kvaliteedile Rapina valla alal on peamisteks
ohuteguriteks :

B hajureostus, sealhulgas pollumajandustegevus (taimekaitsevahendite ja vaetiste kasutamine,
loomakasvatus). Pollumajanduslik hajureostus ei ole Rapina valla alal pohjavee kvaliteeti
oluliselt ohustavaks tegevuseks, kuna valla péhjaosas Meerapalus, kus pohjavesi kaitsmata, on
soine ja péllumajandusmaa osakaal on vaga madal. Mujal valla alal, kus pdllumaa osakaal on
suurem, on pdhjavesi maapinnalt parineva reostuse suhtes keskmiselt ja suhteliselt kaitstud.
Rapina linna kirde- ja idaosas on pdhjavesi reostunud mineraalvaetistega °. Uldplaneeringuga
ei nahta ette péllumajandusmaa osakaalu kasvu alal. Uldplaneeringu ei sea konkreetseid
meetmeid pollumajandusliku hajureostuse vahendamiseks, kuna looduslikud tingimused
varieeruvad. Pdldude majandamisel tuleb pdllupidajatel jargida vee-, vaetise- ja
looduskaitseseadusega ning nende alamaktidega satestatud piiranguid ning pidada kinni heast
pdllumajandustavast.

B ebapiisavad ja amortiseerunud reoveepuhastuslahendused, sh kogumissisteemidega
Uhendamata majapidamised, kuivkdimlad, amortiseerunud ja nduetele mittevastavad
omapuhastid ning lekkivad reoveemahutid ja -torustikud.

Uhisveevargi ja -kanalisatsiooni (UVK) slisteemipdrane arendamine Répina vallas toimub
vastavalt kehtivale UVK arengukavale '°. Keskkonnakaitse seisukohalt on oluline tagada
perspektiivsete alade tUhisvdrkudega varustamine valla territooriumil vastavalt Gldplaneeringuga
maaratud tiheasustusega aladel planeeritud arendustegevusele.

Uldplaneeringuga seatakse tingimused, millega tuleb arvestada olemasolevatel ja muudetavatel
tiheasustusaladel péhjavee hea seisundi tagamiseks.

Hajaasustusaladel, kus UVK véljaehitamine ei ole majapidamiste suurte vahemaade t6ttu
pdhjendatud ega majanduslikult otstarbekas, tuleb reoveed juhtida lekkekindlatesse
kogumismahutitesse, mida vastavalt taituvusele tiihjendatakse purgimisséime. Omapuhasti
rakendamine ja heitvee pinnasesse immutamine on lubatud aladel ja viisil, kus looduslikud
tingimused ning &igus- ja normatiivaktid seda véimaldavad.

B lekked kohaliku tdhtsusega reostunud aladelt.

Répina valla territooriumil ei asu riikliku tdhtsusega jaakreostusobjekte, kuid keskkonnaregistri
andmetel on vallas seitse kohaliku tdhtsusega jadkreostusobjekti. Kahe objekti puhul ei ole
jaakreostuse likvideerimiseks meetmeid rakendatud (Paasna ja Tilga vaetisehoidla). Pinnases
ja pinnasevees vdib esineda jaakreostust ka teiste objektide puhul. Jaakreostuskollete
likvideerimine aastaks 2030 on seatud Eesti keskkonnastrateegia Uheks eesmargiks ning
Uldplaneering saab ette ndha meetmed reostuskollete likvideerimiseks. Rapina Uldplaneering
on pdhimdttelise vajaduse ette ndinud. Oluline on nendel aladel planeeritavate kaevetddde
eelselt maarata pinnase kvaliteet reostusnaitajate osas, et valtida vdimalikke jaakreostuskollete
avamist, mille tagajarjel ohustatakse taiendavalt péhjavee kvaliteeti.

Olulisemad Uldplaneeringu ga kavandatud ruumilised arengud, mille suunamisel tuleb kdrgendatud
tahelepanu pddrata pdhjavee kvaliteedi hea seisundi tagamisele, on:

B Tootmismaa laiendamine tiheasustusaladel;

® Rapina valla Uhisveevargi ja -kanalisatsiooni arendamise kava aastateks 2018-2029.
Infragate Eesti AS, Tallinn, juuni 2018. Kinnitatud Ré&pina vallavolikogu 20.06.2018. a
maarusega nr 1-2/23.

0 Rapina valla Uhisveevargi ja -kanalisatsiooni arendamise kava aastateks 2018-2029.
Infragate Eesti AS, Tallinn, juuni 2018. Kinnitatud Ré&pina vallavolikogu 20.06.2018. a
maarusega nr 1-2/23.
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B Jaatmehoidla maa planeerimine;
B Transpordimaa planeerimine.

Mitmed U(ldplaneeringu ga rajatavad to0stus- ja tootmisalad jadvad keskmiselt kaitstud
pdhjaveega aladele. Nendes piirkondades ehitamisel tuleb Gldplaneeringuga seada
konkreetsed tingimused pdhjavee kvaliteedi tagamiseks. Kindlasti on oluline koguda kokku
kdvakattega pindadelt (rajatavad parklad, kinnistusisesed teed) sademevesi ja see suunata
enne suublasse juhtimist |abi dli-bensiini-livaputdurite. Eelistatult tuleks kompaktsete tootmis-
alade puhul rajada lahkvoolne Uhiskanalisatsioon, mille veed suunata vodimalusel
olemasolevatesse reoveepuhastitesse vdi rajada vastavad kompaktpuhastid tootmisaladele ja
nduetele vastav heitvesi pinnases immutada vdi eesvoolu juhtida.

Jaatmehoidla maa planeerimisel on oluline tagada nérgvee kokku kogumine ja puhastamine ja
transpordimaa planeerimisel tuleb arvestada vdimalike sademevee Vviibelahenduste
(imbkraavid, serpentiinkraavid) rakendamise vajadusega, et tagada vodimalikult tdhus
sademevee puhastusprotsess.

Kokkuvote ja soovitused
Répina valla Gldplaneeringuga kavandatud maakasutus arvestab valjakujunenud looduslikke tingimusi.

Répina valla tldplaneeringuga kavandatud ruumilise arengu suunamisel tuleb arvestada terve valla alal
Uhisveevarustuse seisukohast olulisima veekogumi D2-1 veekihtide reostuskaitstusega. Valla pdhja- ja
keskosas, kus pdhjavesi ndrgalt ja keskmiselt kaitstud, tuleb arvestada, et maapinnale sattunud reostus
jobuab Ohukese pinnakattega aladel kiiresti pdhjavette ja ohustab seetdttu Ghisveevarustuse
puurkaevude vee kvaliteeti. Heit- ja sademevee pinnasesse immutamisel tuleb jargida kehtivaid
Oigusakte (keskkonnaministri maarus nr 61).

D21 pbhjaveekogumi kvaliteeti voivad ohustada nii pollumajanduslik hajureostus, ebapiisavad ja
amortiseerunud reoveepuhastuslahendused, aga ka lekked reostunud aladelt. Uldplaneeringuga
seatakse tingimused tihe- ja hajaasustuse reoveepuhastuslahendustele ning tootmis- ja transpordimaa
arendamisele. Uute tootmishoonete alal on vaja rangemaid ndudeid nii kdvakattega aladelt kogutava
vee puhastamisele kui ka heitvee pinnasesse immutamisele.

Uldplaneeringuga seatud tingimused on piisavad tagamaks péhjavee hea seisundi sailimine.

KSH teeb ettepaneku Uldplaneeringus taiendavalt arvestada alljargnevate pdhjavee kaitse seisukohast
oluliste pohimotetega:

B Kodvakattega alade suurenemisel tiheasustusaladel rakendada enne sademevee loodusesse
juhtimist minimaalselt eelpuhastehnoloogiaid, nduetele vastava kvaliteediga sademevesi
immutada vdi eesvoolu juhtida véimalusel lokaalselt;

B Transpordimaa (teede- ja parklate) planeerimisel tuleb vbimalusel rakendada sademevee
viibelahendusi (imbkraavid, serpentiinkraavid), et tagada vdimalikult tGhus sademevee
settimine, pinnases filtreerumine ja imbumine.

4.1.5 Pinnavesi

Keskkonnaregistri andmeil asub Réapina valla territooriumil 41 jarve, millest 29 on looduslikku-, 9 pais-
ja 3 tehisjarve. Jarvedest suurim on Peipsi jarv (VEE2075600), mille kitsast osa Peipsi suurjarve ja
Pihkva jarve vahel tuntakse Ldmmijarve nime all. Looduslikest jarvedest on Vallasisese jarvena suurim
76 ha veepeegli pindalaga Meelva jarv (VEE2113600), Paisjarvedest 47 ha suurune Leevaku paisjarv
(VEE2112320).

Rapina valda labib Eesti pikim — Véhandu jégi (VEE1003000), mis suubub Rapina ja Setomaa valla ning
Uhtlasi ka Pdlva ja Vérumaa piiril Peipsi jarve. Kokku voolab Répina valla territooriumil neli jége
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(Voéhandu, Madajogi, Pahtpaa ja Lutsu jogi), millest vaid tiks — Pahtpaa jogi (VEE1006400) voolab kogu
pikkuses Rapina valla territooriumil. Lisaks asub keskkonnaregistri andmeil valla territooriumil
11.08.2021 seisuga kokku 51 muud vooluveekogu (20 oja, 5 peakraavi, 33 kraavi ja 1 kanal).

Olemasoleva olukorra lilevaade

Répina valla territooriumil asuvatest jarvedest suurima — Peipsi jarve seisund on viimastel aastatel olnud
kesise ja halva piiril. Ida-Eesti vesikonna veemajanduskava (perioodiks 2015-2021) alusel ja 2017.
aasta seire andmeil'' on Peipsi jarve okoloogiline- ja koondseisund halb. Sama kinnitab ka Eesti
veekogumite koondseisundi, dkoloogilise seisundi voi Okoloogilise potentsiaali ja keemilise seisundi
2019.a. ajakohastatud hinnang, Halva ©koloogilise seisundi pdhjuseks on nii fllsikalis- keemilised
kvaliteedinaitajad (N-P suhe) kui ka fltoplanktoni ebasoodne seis, lisaks on Peipsi jarves probleemiks
invasiivsed voorliigid.

Répina valla jarvedest kuuluvad riikliku vaikejarvede seirekavasse veel Meelva jarv, Nohipalo Mustjarv
ja Nohipalo Valgjarv. Meelva jarve 6koloogiline seisund on Ida-Eesti vesikonna veemajanduskava
kohaselt kesine ning selle seisundiklassi pohjuseks flilisikalis-keemilised naitajad (Pud) ja futoplanktoni
ebasoodne seis. Nohipalo jarvede 6koloogiline seisund on lda-Eesti vesikonna veemajanduskava alusel
hea. Eesti veekogumite koondseisundi, dkoloogilise seisundi vdi 6koloogilise potentsiaali ja keemilise
seisundi 2019.a. ajakohastatud hinnangu andmetel on Nohipalo Mustjarve ja Nohipalo Valgjarves
seisund samuti hea.

Neljast Rapina valla territooriumile jdavast jdest on Madajoe ja Pahtpaa joe dkoloogiline seisund Ida-
Eesti vesikonna veemajanduskava alusel heas seisus. Lutsu joe Ulemjooks ja Vdhandu jégi kogu Rapina
valla territooriumil on kesises ja kohati isegi halvas o6koloogilises seisus. V6handu_7 veekogum on
tugevasti muudetud veekogum (TMV) ja suuresti veekogu paisutamisest tingituna on 2019. aasta
vooluveekogumite keemilise ja 6koloogilise seire tulemustel veekogumi koondseisund halb — p&hjuseks
kalastiku halb seisund, aga ka PAH-id ja raskmetallide piirnormist suurem sisaldus vees. Samas on
Eesti veekogumite koondseisundi, Okoloogilise seisundi v&i 6koloogilise potentsiaali ja keemilise
seisundi 2019.a. ajakohastatud hinnangu p&hjal Véhandu_5 seisund kesine.

Uued veemajanduskavad perioodiks 2021-2027 on Keskkonnaameti andmetel ettevalmistamisel.

Mojude hindamine

Valla ruumiline planeerimine peab arvestama juba olemasolevat reostuskoormust veekogudele.
Tiheasustusaladelt suublatesse suunatav heitvesi on veemajanduskava kohaselt hinnatud Uheks
vooluveekogude kesise ja halva seisundi pdhjuseks. Asulareoveepuhastuse suublateks olevatest
heitveelaskude kaudu on keskkonda sattuvat reostuskoormust kdige lihtsam kontrollida. Rapina valla
UVK arendamine toimub vastavalt kehtivale UVK kavale ja sellele on viidatud dldplaneeringu
seletuskirjas, kuid tuleb arvestada, et lisaks UVK seisukorrale mdjutavad pinnavee kvaliteeti veel
mitmed asjaolud.

Uldplaneeringuga suunatakse t68stus- ja transpordimaa arengut, millega kaasneb vajadus kdvakattega
aladelt (parklad, ladustamisalad, tootmisplatsid) sademevett kokku koguda. Kuna nendel aladel tuleb
kogutud sademevett kasitleda potentsiaalselt reostunud veena, mis vdib ohustada suublate
veekvaliteeti ning mida ei ole lubatud puhastamata kujul suublasse juhtida, tuleb kaaluda
Uldplaneeringusse konkreetsete miinimumnduete lisamist, millele peavad uute tootmisalade
sademevee kogumis- ja puhastuslahendused vastama. Soltuvalt sademevee reostatuse iseloomust,
tuleks votta kasutusele vajalikke meetmeid, et minimeerida Uhis- ja lahkvoolsesse kanalisatsiooni

" Seletuskiri veemajanduskomisjonile. Eesti pinnaveekogumite seisundi 2017.a
ajakohastatud vahehinnangu kohta. Tallinn 2018.
https://www.keskkonnaagentuur.ee/et/eesmarqgid-tegevused/vesi/pinnavesi/veekogumite-
seisundiinfo
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sattuva sademevee kogust (nait kohalike infiltratsioonisiisteemide abil, kui geoloogilised tingimused
seda lubavad) 2.

Uldplaneering maarab kalda kindlustusrajatiste vajaduse (Leevaku kiilas) eesmargiga kaitsta Vdhandu
joe kaldal asuvaid looduskooslusi Leevaku hudroelektrijaama joetammist tulvava vee vdimalike méjude
eest. Piirkonnas puuduvad kaitstavad loodusobjektid. Kaldakindlustuse tapne iseloom ja lahendus
selgub projekteerimise kaigus.

Lisaks jouab veekogudesse pdllumajanduslikku hajureostust, mille kontrollimiseks uldplaneeringuga
tdiendavaid meetmeid seada ei saa ega ole mdistlik, kuna kontrollmehhanismiks on eelkdige hea
pdllumajandustava jargimine.

Répina valla areng on vaga suuresti soltuv Peipsi jarvest ja selle sadamatest. Tana on Peipsi jarve
sadamatest Rapina valla territooriumil viis sadamat - Laaksaare, Mehikoorma, Rapina, Saarepera ja
V&dpsu, ning Uldplaneeringuga nahakse ette perspektivse sadamana Meerapalu sadama maa-ala.
Sadamate naol on tegemist pinnavee kvaliteedi seisukohast potentsiaalselt reostusohtliku maa-alaga.
Lisaks naeb Uldplaneering ette Rapina ja Mehikoorma sadamatesse veesdidukite tanklate rajamist.
Sadamate arendamise ja veesodidukite tanklate rajamise projektide raames tuleb Idhtuvalt kehtivast
oiguskorrast hinnata mdjusid keskkonnale ja veenduda, et veekeskkonnale ei kaasneks olulisi
ebasoodsaid mdjusid. Pika-ajalises perspektiivs on sadamate arendamine ja teenuste tugevdamine
otstarbekas, eriti olemasolevates asukohtades.

Kokkuvote ja soovitused

Répina valla olulisimad veekogud on Peipsijarv ja V6handu jégi ning Véhandu j6e paisutamisel tekkinud
tehisveekogu Rapina jarv. Peipsi jarve seisundit Rapina valla alal mdjutab eelkdige vooluveekogudest
jarve joudev reostuskoormus, kuid oluline on markida, et kogu Peipsi jarve reostuskoormuse
seisukohast on Rapina valla piires jarve suubuvate vooluveekogude reostuskoormus tagasihoidlik.

Valla jogede veeseisund on pigem kesine ja kohati halb. Peamiseks veekogumi kvaliteedihinnangu
kesise klassi liigitumise pdhjuseks on vooluveekogude paisutamine, kuid naftasaaduste ja raskmetallide
piirmaarast suurem kontsentratsioon vooluveekogumites viitab ka asulareoveepuhastuse
probleemidele. Seetbttu on oluline Uldplaneeringuga kavandatud ruumilise arengu suunamisel
arvestada vdimalustega taiendavat reostuskoormust suublaks olevatele veekogudele piirata.

KSH soovitab lldplaneeringus taiendavalt arvestada alljargnevate pinnaveekogude kaitse seisukohast
oluliste pohimotetega:

B Suurte kbvakattega pindade rajamisel votta kasutusele tehnilisi lahendusi, millega saavutatakse
sademevee [66kkoormuse vahendamine suublatele (sademevee vahemahutid, annusmahutid,
looduslikud lahendused);

B Kodvakattega alade suurenemisel tiheasustusaladel rakendada enne sademevee loodusesse
juhtimist minimaalselt eelpuhastehnoloogiaid, nduetele vastava kvaliteediga sademevesi
immutada vdi suublasse juhtida véimalusel lokaalselt;

B Transpordimaa (teede- ja parklate) planeerimisel tuleb vbimalusel rakendada sademevee
viibelahendusi (imbkraavid, serpentiinkraavid), et tagada vdimalikult tGhus sademevee
settimine enne suublasse juhtimist.

2 Rapina valla Uhisveevargi ja -kanalisatsiooni arendamise kava aastateks 2018-2029.
Infragate Eesti AS, Tallinn, juuni 2018. Kinnitatud Ré&pina vallavolikogu 20.06.2018. a
maarusega nr 1-2/23.
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4.1.5 Korgveepiir ja uleujutusohuga ala

Vdhandu jégi on Répina valla osas 16igus V6d6psu sillast suudmeni suure Uleujutusalaga siseveekogu 2,
millel korral tuleb arvestada uleujutusohuga. Kuigi Rapina valla alal olevad asulad ei kuulu
Keskkonnaministeeriumi poolt koostatud Uleujutusega seotud riskide hinnangu kohaselt olulise
Uleujutusohuga riskipiirkondade hulka ', tuleb sellegipoolest arvestada veekogude perioodiliste
uleujutustega. Uleujutused véivad ohustada inimese vara ja elu, aga teisest kiiljest véivad ile
ujutatavale alale rajatud hooned ja rajatised ohustada veekogu veekvaliteeti. Oluline on arvestada, et
Uleujutuste ulatus séltub mitmetest teguritest ja suuremate Uleujutuste esinemise tdendosus on harv,
kuid ka nendega tuleb arvestada, sest need vdivad kaasa tuua ulatuslikke kahjustusi.

Répina valla alal tuleb Ule ujutatavate aladena kasitleda eelkdige Peipsi jarve ja Véhandu jée kalda-
alasid, aga ka tugevatest valinguvihmadest vdivad ajutiselt Ule ujutatud saada lisaks Uksikud
madalamad Iohud, kus pinnakattes esinevad savikad setted ning aladel vihma- ja lumesulavee
filtratsioon seetdttu aeglane. Perioodiliselt {ile ujutatavatel alad ei ole asustatud ja lldplaneeringuga
nendele aladele asustust ei planeerita. Siiski laieneb korduvast Uleujutusest tulenevalt Vddpsu alevikule
ehituskeeluvéond. Keskkonnaamet on oma kirjades'® réhutanud, et suurte (leujutustega veekogude
kaldal olevate piirangute maaramisel tuleb kalda kaitse piirangute lahtejooneks pidada
keskkonnaministri 28.05.2004 maarust nr 58 ,Suurte Uleujutusaladega siseveekogude nimistu ja nendel
siseveekogudel kdrgveepiiri maaramise kord“ (edaspidi méérus nr 58) kohast kérgveepiiri, milleks on
alaliselt liigniiskete alluviaalsete soomuldade (praktikas kasutatavatel mullakaartidel vdrdsustatud
lammi-madalsoomuldadega) leviala piir, millele kaldapiirangute kogu ulatuse leidmiseks liidetakse LKS
§ 35 Ig 1 kohased voondid. Arendus- ja ehitustegevuse planeerimisel tuleb arvestada
looduskaitseseadusest tulenevate ranna ja kalda kasutamise kitsendustega ning erisustega.

Véhandu jée Uleujutusaladega tuleb kindlasti arvestada tUldplaneeringuga tehtavate ehituskeeluvédndi
vahendamise ettepanekute esitamisel. Ehituskeeluvédndi vahendamisega kaasnevat vdimalikku
keskkonnamdju on anallilsitud kaesoleva KSH aruande peatiikis 4.1.4.4.

4.1.6 Ehituskeeluvoondi vahendamine
Olemasoleva ja kavandatava tegevuse ulevaade

Maastikul on ajalooliselt olnud oluline roll asustuse kujunemises. Rapina valla puhul on olulist
rolli manginud veekogud — eeskatt Véhandu jégi ja Peipsi jarv. Asulates on mitmed hooned
ehitatud varasemaid digusakte jargides veekogu veepiirile suhteliselt |dhedale, kehtiva
looduskaitseseaduse mdistes ehituskeeluvdédndisse (EKV).

Vottes arvesse juba valjakujunenud ehitusjoont tiheasustusega alal, Uldplaneeringuga
maaratud maakasutuse iseloomu ning kalda kaitse eesmarke, tehakse Uldplaneeringu
esialgses eelndus ettepanek vahendada EKV-d Mehikoorma alevikus Peipsi jarve, Veriora alevikus
Veriora jarve ning Leevi kllas Leevi veskijarve ja Vdhandu jée kaldal, samuti V8psu alevikus Véhandu
joe kaldal, Voukulas Leevaku paisjarve kaldal ning Pindi kilas Voéhandu j6e kaldal
maakasutusplaanile kantud piirkondades (vt planeeringu seletuskiri ptk 6.7.5).

13 Suurte iileujutusaladega siseveekogude nimistu ja nendel siseveekogudel kdrgveepiiri maaramise
kord“, vastu voetud 28.05.2004 nr 58.

4 Uleujutusohuga seotud riskide hindamine. Ajakohastamine. Keskkonnaministeerium, Tallinn 2018
5Vt nt 30.11.2020 nr 6-5/20/14834-4, 22.02.2018 nr 8-2/18/360-2
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Ehituskeeluvdodndi vihendamise ettepanekute menetluse kdigus on taotletavate alade ulatust
vahendatud (septembris 2022).

Ehituskeeluvédndi vahendamine on keeruline valdkond ja otsuste vastuvétmisel tuleb kaaluda erinevaid
aspekte. EKV vahendamist ei saa lubada suurtel aladel ja kergekaeliselt. Vahendamise vajadus peab
olema argumenteeritud ja sealjuures arvestatud véimalikke vahendamisotsusest tulenevaid konflikte nii
looduse kui ka inimeste vahel.

Mojude hindamine

Looduskaitseseaduse (LKS) § 40 alusel vdib kalda ehituskeeluvdondit (EKV) vahenda,
arvestades kalda kaitse eesmarke ning lahtudes taimestikust, reljeefist, kolvikute ja
kinnisasjade piiridest, olemasolevast teede- ja tehnovérgust ning valjakujunenud asustusest.
Looduskaitseseaduse § 34 kohaselt on kalda kaitse eesmark kaldal asuvate looduskoosluste
sailitamine, inimtegevusest lahtuva kahjuliku mdju piiramine, kalda eripara arvestava
asustuse suunamine ning seal vaba liikumise ja juurdepdasu tagamine.

Jargnevalt on hinnatud Uldplaneeringuga tehtud EKV vahendamise ettepanekud, vottes aluseks
LKS-i § 40-ga satestatu:

Mehikoorma alevik: Uldplaneeringuga tehti algselt ettepanek vahendada Mehikoorma alevikus Peipsi
jarve ehituskeeluvdondit vahendamist 0 m tavalisest veepiirist puhkeala ja supelranna ulatuses, mis
vbimaldab kaldapromenaadi ja selle kasutusega seotud rajatiste (nt pingid, valgustus, vaikevormid vms)
ehitamist. Hoonete ja hooneid teenindavate rajatiste pustitamist planeeritakse tavalisest veepiirist 10
meetri kaugusele.

Septembris 2022 Kkorrigeeriti Uldplaneeringu
lahendust ja vahendati ala ulatust,

vahendamisettepanek esitatakse kahe 'FAI’
eraldiseisva ala osas kinnistul 70801:001:0114. “Es

Alal A taotletakse vahendamist olemasoleva
paviljoni teisaldamiseks selle praegusest
asukohast. Alal B taotletakse vahendamist
puhkeala kasutajaid teenindavate ehitiste
(vaatetorn, matkaradu teenindavad istepingid,
kilaplats koos teenindavate ehitistega)
rajamiseks. Alal B on Ilubatud puhkeala
kasutajaid teenindavate ehitiste rajamine 10%
ulatuses maa-alast. \ \I

[
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Joonis 4.1.6.1 Septembris 2022. korrigeeritud R
ehituskeeluvééndi véhendamise ettepanek
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Hinnang EKV vahendamisettepaneku kohta. Tegemist on varasemalt osaliselt muudetud ranna-alaga,
kus on maapinda téstetud. Mullakaardi alusel on alal levinud looduslikult lammi-gleimullad (AG), mis on
iseloomulikud tasastele lammi- ja kalda-aladele, kus Uleujutused kestavad pikemat aega. EKV
vahendamise ettepaneku asukohas on maapinda varasemalt osaliselt tdstetud ja rannajoont muudetud.
Veekaitse seisukohast tuleb alale rajatiste planeerimisel arvestada, et perioodilised Uleujutused on alal
tavalised ja seet6ttu vdivad need saada kahjustatud. Lisaks tuleb arvestada vdimalike kevadiste rusijaa
kahjustustega. Aladel, kus maapinda on tdstetud, on EKV vahendamine vdimalik, kuid juhul, kui uute
rajatiste jaoks on vajalik ulatuslik madalate kaldaalade tdstmine, ei ole EKV vdhendamine kalda-kaitse-
eesmarkidega kooskdlas.

Leevi kiila, Leevi veskijarv: ildplaneeringuga tehakse ettepanek Leevi kilas Leevi veskijarve
ehituskeeluvodndi vahendamist 10 m tavalisest veepiirist olemasoleva puhkeala ulatuses.

Hinnang EKV vahendamisettepaneku kohta. Tegemist paisjarve kaldaga, kus veetaseme kéikumine on
vaga vaike. Looduslikult levivad paisjarve kallastel EKV vahendamise ettepaneku alal jarve tavalisest
veepiirist ca 10 meetri kaugusele lammi-gleimullad (AG) ja gleistunud lammimullad (Ag), mis on
iseloomulikud tasastele lammi- ja kalda-aladele, kus Uleujutused kestavad pikemat aega. EKV
vahendamine 10-le meetrile toob EKV piiri vahetult Gle ujutatava ala piirile. Arvestades, et tegemist on
paisjarvega, mille veetase normaaloludes oluliselt ei kdigu, siis ei ole EKV vahendamisel 10-le meetrile
olulist negatiivset keskkonnamdju veekogu kalda kaitse eesmarkide saavutamisele. Oluline on
arvestada, et Leevi veskijarv kuulub Véhandu jée hoiuala (KLO2000021) ja Natura 2000 Véhandu j6e
Urgoru loodusala (EE0080235) koosseisu ja seetbttu tuleb EKV vahendamise méju vaadata laiemailt.

Veriora alevik, Veriora jarv: (ldplaneeringuga tehakse ettepanek Veriora alevikus Veriora jarve
ehituskeeluvodndi vahendamist 10 m tavalisest veepiirist puhkeala ulatuses.

Hinnang EKV vahendamisettepaneku kohta. Tegemist on Veriora paisjarve edelakaldal asuva
puhkealaga, kus KVK piiri vdhendamine 10-le meetrile ei ohusta veekogu seisundit ega kalda kaitse
eesmarkide saavutamist. Rajatiste planeerimisel valtida kalda-ala tdstmist,

Leevi kiila, Voéhandu jogi: (ldplaneeringuga tehakse ettepanek Leevi kilas Vdéhandu joe
ehituskeeluvodndi vahendamiseks 10-le m tavalisest veepiirist puhkeala ulatuses.

Hinnang EKV vahendamisettepaneku kohta. Tegemist on jarsu Véhandu jdée Urgoru kalda-alaga, kus
10-le meetrile tooduna jaab EKV piir jaab jde veetasemest ca 5 m kdrgemale ja seetdttu ei ohusta alale
planeeritavad rajatised veekogu seisundit. Kuna EKV vahendamise ettepanek jaab Véhandu jbe trgoru
kaitsealale (KLO1000315), mis on Uhtlasi ka Natura 2000 Véhandu j6e trgoru loodusala (EE0080235),
siis tuleb arvestada kaitstavate vaartuste seisundit ja vdimalikku m&ju laiemalt.

V6o6psu alevik, Véohandu joéqi: Uldplaneeringuga tehakse ettepanek Véhandu jée ehituskeeluvddndi
vahendamiseks 10-le meetrile tavalisest veepiirist kehtestatud ,V6dpsu aleviku Kraaviotsa kinnistu ja
Véhandu j6e kaldaala detailplaneeringu® elluviimiseks.

Hinnang EKV vahendamisettepaneku kohta. Tegemist on ajaloolise V&6psu sadama ja selle
l[&hiimbrusega. Looduslikult levivad EKV vahendamise ettepaneku alal sidgavad lammi-
madalsoomullad (AM’’). Lammi-madalsoomuldadega alasid on kasitletud korduva Uleujutusega alana,
kuna lammimullad saavad tekkida eelkbdige lammialadel, mis ujutatakse Ulle sageli. Siiski ei kuulu
Véd8psu sadama ala Keskkonnaministeeriumi poolt koostatud Uleujutusega seotud riskide hinnangu
kohaselt olulise Uleujutusohuga riskipiirkonna hulka, kuna satelliitpildid ei kinnita laialdasi Uleujutusi
sealses piirkonnas. Sellest vdib jareldada, et lammi-madalsoomullad naitavad kiill, et tegemist on
piirkonnaga, kus ajalooliselt on esinenud Uleujutusi, kuid ei kuulu Uleujutatavate alade hulka tdnapaeval.
Detailplaneeringuga on alale kavandatud parklad, palliplatsid, lehtla, paadikuur ja erinevad
tehnorajatised. Detailplaneeringu kohane teenindushoone asuks alal, mis Maa-ameti mullastikukaardi
kohaselt on lammi-madalsoomuldade ning kahkjas leetunud mullaga ala piiril. Alale planeeritud rajatised
ei ohusta veekogu seisundit.
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Voukiila, Leevaku paisjarv: ildplaneeringuga tehakse ettepanek Leevaku paisjarve ehituskeeluvoondi
vahendamiseks Puustakalda kinnistul (70801:001:1082) endise Puusta modisa dueala ulatuses, ca 25
m-ni veepiirist. Ehituskeeluvédndi védhendamine vdimaldab endise hoonestatud Gueala kasutusele
votmist eluasemekohana (elamu ja kdrvalhoone ehitamist).
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Foto 4.1.6.1 Puustakalda kinnistu endise Puusta mobisa hoonete maakivist varemed

Hinnang EKV vahendamisettepaneku kohta. Nagu planeeringu seletuskiri margib on kavandatava
tegevus kooskdlas uldplaneeringu ruumilise arengu péhimottega votta kasutusele eelkdige endised
talukohad/duealad. Ouealal on osaliselt séilinud endiste hoonete varemed. Arvestatav iileujutusoht alal
puudub, alal on valdavalt leetunud huumuslikud leetemullad. Kalda kdrgusjooned algavad 40m,
paisjarve kdrgus on suurima vepaisutuse korral 35,8 m. Eluasemekoha taastamine ei ohusta veekogu
seisundit.

Pindi kiila, Vohandu jégi: Uldplaneeringuga tehakse ettepanek ehituskeeluvodndi vahendamiseks
Jbekaaru kinnistu (70801:001:1046) duealal paiknenud endise hoone asukohas. Ehituskeeluvdondi
vahendamine vdimaldab havinud hoone asukoha taaskasutusele votmist (elamu kdrvalhoonena), mis
on kooskdlas uldplaneeringu ruumilise arengu pdhimdttega — vétta eelkdige kasutusele endised
talukohad (duealad). Kérvalhoone ehitatakse endise hoone varemetele.

Hinnang EKV vahendamisettepaneku kohta. Endise hoone varemetele rajatav korvalhoone on
kooskdlas Uldplaneeringu ruumilise arengu pdhimdttega vodtta kasutusele eelkdige endised
talukohad/6uealad. Arvestatav Uleujutusoht alal puudub, alal on valdavalt leetunud huumuslikud
leetemullad (vahendusettepaneku asukohas), ka lammi-madalsoomullad. Kalda kérgusjooned algavad
42,5 m. Kdrvalhoone rajamine ei ohusta veekogu seisundit.

Leevaku kiila, Leevaku paisjarv _ja Vohandu j6gi: uldplaneeringuga tehakse ettepanek
ehituskeeluvoondi vahendamiseks 10 m tavalisest veepiirist Tammi (70702:001:0076), Serna
(70702:001:0223), Maarastemaa-Joosepi (70702:001:0653), Maarastu-Silla (70702:001:0742)
ja Joeaare (70702:001:0169) kinnistutel avaliku kasutusega puhkeala arendamiseks vastavalt
kehtestatud detailplaneeringuga (,Leevaku kila Vdhandu j6e aarse puhkeala detailplaneering®)
kavandatule. Detailplaneering (kehtestatud 2015) ei nde ette ehituskeeluvddndi hoonestamist
vahendatavas ulatuses (v. a vali WC), kavandatud on palli- ja telkimisplatside, kiige jms
puhkeotstarbeliste rajatiste rajamine. Piirkonnas on ka varasemalt olnud supluskoht.
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Hinnang EKV vahendamisettepaneku kohta. Valdavalt asuvad alal gleistunud lammimullad, kuigi
tegemist ei ole V6handu joe osaga, kus oleks suured Uleujutusalad. Maakatte kdrgusmudeli jargi leidub
piirkonnas ka korghaljastust. Ehituskeeluvddndi vahendamise labi puhkeala rajamine aitab tdsta
piirkonna elukeskkonna kvaliteeti ja meelitada piirkonda puhkajaid.

o N > — \ 2-6m
6 -9m
9-11m
11-13m
13-15m
15-17m
17 -20m
20 -28m
28m <

Joonis 4.1.6.2 Véljavéte maa-ameti maakatte kbrgusmudelist.

Kokkuvote ja soovitused

Asustuse kujunemine Rapina valla alal on jarginud vaga suures osas veekogude paiknemist ja seetdttu
on ka hoonete ja rajatiste planeerimisel oluline arvestada juba valja kujunenud asustusmustrit.
Veekogude kalda-aladel ehitamisel tuleb arvestada vdimaliku Uleujutusohuga, mis voib ekstreemsetes
oludes ulatuda tavaparasest kaugemale. Seet6ttu tuleb suhtuda ka ehituskeeluvéondi vahendamisse
tdsiselt ja seda teha vaid juhul, kui ollakse veendunud, et ranna- ja kaldakaitse eesmargid ei saa
tegevuse tagajarjel kahjustatud. Ra&pina valla alal Uldplaneeringuga tehtud EKV vahendamise
ettepanekute puhul tuleb arvestada, et EKV vahendamine ei ole pdhjendatud aladel, kuhu ehitamiseks
tuleb kalda-ala téita, kuna sellega muudetakse lammialade looduslikku puhverdusvdimet Uleujutuste
korral ja muutuvad taimestiku kooslused ning selle tagajarjel elupaigad.

KSH soovitab ildplaneeringus taiendavalt arvestada alljargnevate pinnaveekogude kaitse seisukohast
oluliste p6himdtetega:

B EKV vdhendamine ei ole pdhjendatud, kui alale hoonete ja rajatiste planeerimine eeldab hiljem
maapinna ulatuslikku taitmist, kuna see on vastuolus ranna- ja kalda kaitse eesmarkidega;

B Kaitstavatel aladel EKV vahendamise korral tuleb analtiisida EKV vahendamise mdju kaitseala
kaitse-eesmarkidest lahtuvalt;

B Teadaolevatele perioodiliselt Uleujutatavate aladele suuremahulist tdiendavat arendust mitte
suunata. Kui tiheasustusaladel esineb teadaolevalt perioodilisi tileujutusi, tuleb UP-ga vajadusel
seada rangemad nduded sademe- ja reoveekaitluse korraldamiseks;

B Tostetud teetammiga maanteede ja tanavate rajamisel on oluline arvestada sademe- ja
lumesulavee aravooluga selliselt, et ei tekiks teedarsete kinnistute Ule ujutamise ohtu.
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4.2 Moju sotsiaalsetele vajadustele ja heaolule

4.2.1 Mo6ju asustuse arengule

Olemasolev olukord
Rapina valla rahvastiku ja asustuse olemasolevat olukorda on kirjeldatud KSH VTK Lisa 2 ptk 2.1.

Rapina vallas elab Statistikaameti andmetel 1. jaanuari 2020 seisuga 6 268 inimest. Rapina valla
rahvaarv on viimasel 20 aastal pusivalt vahenenud — aastatel 2000-2019 vahenes Rapina valla
rahvaarv tanastes halduspiirides ca 25 % vorra. Viimasel 5 aastal on rahvaarv vahenenud keskmiselt
1,3-1,4 % aastas, erandiks on aasta 2019, kus rahvaarvu vahenemine oli 0,8 % aastas.

Asustuse arengu suunamisel lahtub Gldplaneering valjakujunenud vaartustest. Planeering toob
ruumilise vajadusena valja sailitada ja jatkusuutlikult edasi arendada valjakujunenud asustusstruktuuri,
poorates erilist tAhelepanu just keskuste toimimisele ja jatkusuutlikkusele (ruumilise arengu péhimétteid
selgitab joonis 4.2.1.1).
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Joonis 4.2.1.1 Répina valla ruumilise arengu péhimétted. Véljavote lldplaneeringu seletuskirfast

Planeering suunab asustusmustri sailimist ka hajaasustuses, soovitades elamuehituses
esmajarjekorras votta kasutusele vanad talukohad. Samas annab planeering véimaluse uute elamute
pustitamiseks konkreetseid tingimusi jargides ka mujale, kuigi oluliseks peetakse kulatiUbi sailitamise
vajadust.

Mojude hindamine

Planeering tagab valjakujunenud vaartustega arvestamise, vottes samas arvesse ka kahaneva valla
omapara, kus on oluline paindlikkus ja erinevate arengusoovide elluviimise vdimalikkus. Planeering
pdodrab tdhelepanu keskuste tugevdamisele ja ruumikvaliteedi parendamisele, mis omakorda toetab hea
elukvaliteedi saavutamist ning méjutab positiivselt valda elama asumist ja elama jaamist.
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Planeering mdjutab positiivselt ka juba valjakujunenud kulastruktuuri, mis Rapina vallas on Usnha
mitmekesine, pddrates tahelepanu asustusmustri sailimise olulisusele ning toetades seega valla
ruumilise omapara sailimist. Kuigi planeering réhutab erinevate kilatilpide sailitamise olulist, oleks
Uldplaneeringu rakendamisel kulatilpide aratundmiseks vajalik planeeringusse lisada ka kulatitpe
selgitav joonis (vt joonis 4.2.1.2). Olemasoleva olukorra hindamiseks saaks planeeringu elluviimisel aga
kasutada Maa-ameti ajalooliste kaartide rakendust, mille lingi vdiks lisada ka Uldplaneeringusse (vt nt
Nulga kila jooniseid 4.2.1.3 ja 4.2.1.4, mille alusel saab hinnata olemasolevat ja ajaloolist olukorda).

' B

Hajakula Tanavkila Ahelkila

Hagukiila Ridakiila Sumbkiila

Joonis 4.2.1.2. Eesti enamlevinud kiilatiilibid. Allikas: Taskutark.ee
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Joonis 4.2.1.3. Hagukdla néide: Nulga kila Joonis 4.2.1.4. Nulga kila piirkonna asustus
piirkonna asustus | Eesti Vabariigi ajal. aastal 2020. Allikas: Uldplaneeringu
Allikas:  Maa-ameti  Eesti topokaart maakasutusplaan, Hendrikson & Ko
1935--1939, M 1:50 000

Kokkuvote ja soovitused

Uldplaneering mdjutab positiivselt asustuse arengut pdérates tdhelepanu nii olemasoleva asustusmustri
sailitamisele kui ka keskusasulate tugevdamisele. Uldplaneeringu elluviimisel oleks asustusmustri
véljaselgitamisel ja ajalooliste talukohtade maaramisel abi, kui Uldplaneeringus oleks erinevad
kilatiUpide naited ning viide Maa-ameti ajalooliste kaartide rakendusele.
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4.2.2 Teenuste kattesaadavus

Olemasoleva olukorra lilevaade

Olemasolevatest sotsiaalsetest teenustest ja sotsiaalsest taristust annab Ulevaate KSH VTK Lisa 2
ptk 2.2.

Rapina valla teenuste koondumise peamiseks keskmeks on Rapina linn. Osaliselt pakuvad teenuseid
ka valla vaiksemad keskused: Veriora, Mehikoorma, V&0psu, Leevaku, Leevi, Ruusa ja Linte. Valla
teenuste pakkumine vastab suures osas valla vajadustele ja voib Uldjoontes pidada Gsna heaks.

Mojude hindamine

Planeering toetab teenuste kattesaadavust nii sobiva maakasutuse juhtotstarvete piisava olemasoluga
kui ka Uhendusteede tagamisega. Rapina vallas vdib rahvastiku vahenemisest tulenevalt oodata
kohapealsete teenuste vdhenemist, mistéttu on oluline liikuvate teenuste pakkumine ja nende
pakkumiseks véimaluste loomine nii thendusvdimaluste kui sobiva maakasutuse tagamisega.

Uldiselt vaib valla olemasolevat teede vorgustikku pidada valla vajadustele vastavaks ja uute teede
rajamise vajadust ette ei ndhta. Planeeringuga kavandatakse kergteede vdérgustik, mis soodustab
teenuste kattesaadavust keskusasulates ning eriti Rapina linnas ja selle lahiiimbruses. Samuti
maaratakse mitmeid teid avalikult kasutatavateks, tagades nii liikumisvdimalused piirkonna elanikele.

Teenuste kattesaadavust ning nende arengu vdimalusi toetab eelkdige paindlik maakasutus, mis annab
vBimaluse nii era- kui ka avalike teenuste arendamiseks. Planeering soodustab hoonete ja osaliselt ka
maa-alade segakasutust, andes nt ari- ja teenuste arendamise vdimaluse kortermajade esimestel
korrustel ning vdimaldades osaliselt ka (hiskondlike hoonete ja arihoonete (Veriora, Mehikoorma,
Meerpalu, Leevi) ning elamute ja Gihiskondlike hoonete segakasutust (Rapinas, Verioral, Ruusal, Leevil
ja Leevakul).

Vananeva rahvastikuga vallas on aga eriti oluline tahelepanu podrata eakate vajadustele. Teenuste
maksimaalse kattesaadavuse tagamiseks oleks otstarbeks seetbttu lisada hoonete arendamise juurde
tingimused hoonete Umbruses juurdepaasude tagamise (sidusad kdnniteede vorgustikud, madaldatud
konniteeservad sh ka parklates) ning barjaaridevaba liikumise kohta (nt rajades vajadusel kaldteed,
kasipuud, karestatud astmed, vaegnagijate margistused), seda eriti Uhiskondlike hoonete, teenuseid
pakkuvate hoonete aga kaaluda ka kortermajade arendamise juures, kuna ka viimaste juures on
uldplaneeringuga lubatud esimese korruse kasutusele votmine aripindadena.

Kokkuvote ja soovitused/leevendavad meetmed

Planeering toetab teenuste kattesaadavust vallas. KSH teeb ettepaneku eakate liikuvuse ja teenuste
kattesaadavuse toetamiseks lisada Ghiskondlike hoonete, teenuseid pakkuvate hoonete ja kortermajade
arendamise juurde tingimused hoonete Umbruses juurdepdasude (sidusad kdnniteede vorgustikud,
madaldatud kdnniteeservad sh ka parklates) ning barjaaridevaba liikumise tagamise kohta (nt rajades
vajadusel kaldteed, kasipuud, karestatud astmed, vaegnagijate margistused).

4.2.3 Puhkealade kattesaadavus

Olemasoleva olukorra lilevaade

Répina vald on omavalitsus, kuhu jadvad mitmed tuntud loodusvaartuslikud piirkonnad, mis toimivad
Uhtlasi vabadhu puhkealadena. Eelkdige on olulised looduskaitsealad nagu Meenikunno ja Peipsiveere,
samuti Véhandu j6e urgorg. Vald on rikas veekogude poolest, puhkealadena toimivad mitmed
piirkonnad Peipsi jarve ja Vdhandu j6e dares. Valla tiheasustusalad ja keskus, Rapina linn, on tldilmelt
rohelised. Jark-jargult on parandatud tiheasustusalade avaliku roheruumi kvaliteeti.

) HENDRIKSONS&KO



52 Rapina valla ldplaneeringu keskkonnamdju strateegiline hindamine

Mojude hindamine

Uldplaneering podrab vabadhu puhkealade tagamisele tahelepanu nii haja-kui tiheasustuses.
Hajaasustuses on oluliseks peetud vaartuslike maastike, ilusate vaatekohtade ja teel6ikude sailitamist
koos vaadetega Umbritsevale looduskaunile maastikupildile. Réhutatud on ka rohelise vdrgustiku
rekreatiivset vaartust, sellega on arvestatud rohevorgustiku tugialade ja koridoride piiride tdpsustamisel.
UP réhutab ka veealade ja veekogu kallaste tahtsust puhkealadena ning maarab avalikke juurdepaase
veekogude kallasradadele. Puhkealade aktiivsemaks kasutuselevotuks tehakse mitmeid ettepanekuid
ehituskeeluvodndi vahendamiseks, osaliselt teeb KSH ettepaneku neid taiendavalt kaaluda (vt ptk
4.1.3.4). Puhke- ja virgestuse maa-alasid on maaratud nii haja-kui tiheasustusse, arvukalt Véhandu j6e
Urgoru piirkonda (tuginedes alusuuringule ,Véhandu jée arengukoridor®). Kdik eelpooltoodud tegurid
omavad puhkealade kattesaadavuse kontekstis positiivset moju.

Valdavalt on kiladesse maaratud puhke- ja virgestusmaad looduskaunites kohtades ja sageli ka
kergliiklejate liikumissuunaga Uhendatult kattesaadavad. Otstarbekas on tdiendavalt kaaluda
kergliiklejate likumissuuna margistamist jargnevates kohtades:

®  Leevi kllas (nt Kooli teel, hetkel kill lahendatud liikluskiiruse piiranguga 30 km/h, mida vdib
pidada madala liiklussageduse puhul ka piisavaks meetmeks)

® Linte kilas (keskosas, Tammistu-Tootsi maanteel)

® Meerapalu kiilas (Mehikoorma — Meerapalu maanteel, Sadama-Tammistu teede vahelises
IGigus)

Tiheasustusalade kontekstis on omavad positiivset méju ka Uldplaneeringuga seatavad avaliku ruumi
ja haljastuse pohimétted.

Rapina linna kontekstis analliisiti tdiendavalt vabadhu puhkealade piisavust ja kattesaadavust (vt joonis
4.2.3.1). Valdavale osale linnast on (ldplaneeringu lahenduse jargsedvabadhu puhkealad hasti
kattesaadavad (asuvad ca 300 m kaugusel).Kuigi tldilmelt on linn roheline ja hoonestustihedus madal,
ei ole vabadhu puhkealade osatahtus linna kogu pindalast Glemaara suur — 9% linna pindalast (380 ha)
on kaetud haljasalade véi puhke- ja virgestusmaadega (kokku 34 ha). Uhe Répina linna elaniku® kohta
on planeeringulahenduses rohealasid 158 m?, mis on véga positiivne naitaja. Erinevad teadusallikad,
teiste riikide ja ka Eesti kogemus'” peavad heaks naitajaks lahipuhkeala (300 m kaugusel elukohast)
suurust 40 m?.

Uldplaneeringu lahenduse elluviimine puhkealade pindala, paigutuse ja kattesaadavuse osas omab
positiivset mdju. Elluviimisel tuleb kindlasti aluseks vétta Uldplaneeringuga maéaratud pdhimébtted ja
tingimused. Nii on v8imalik mitmetest hetkel pigem suurt arengupotentsiaali omavatest, kuid mitte
aktiivselt kasutusel olevatest rohealadest (nt Apteegi tn piirkond Rapina linnas) valja arendada
atraktiivsed puhkealad.

6 Rapina linna elanike arv seisuga 01.01.2019 Statistikaameti andmetel on 2149.
7Vt nt ,Rohevdrgustiku planeerimisjuhend”, Hendrikson&Ko 2018.
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Joonis 4.2.3.1 Répina linna vabadhu puhkealade kéttesaadavus.

Kokkuvote ja soovitused

Uldplaneeringu lahenduse elluviimisel on puhkealade kattesaadavusele positivne méju. Puhkealade
veelgi parema kattesaadavuse tagamiseks on soovitav tdiendada kergteede vorgustikku KSH poolt
valjatoodud ettepanekute alusel ( vt kdesolev ptk ja ptk 4.2.4)

4.2.4 Rapina linna ruumikvaliteet

Olemasolev olukord

Ruumikvaliteet moodustub Ré&pina linnas olemasoleva hoonestuse arhitektuurist, hoonete vahelisest
valiruumist sh tanavaruumist ning looduslikust keskkonnast. Répina linn on oma olemusest madala
hoonestustihedusega piirkondlik keskuslinn, kus eristuvad aedlinnalikud eramajade piirkonnad,
tootmisalad, kaks kortermajade piirkonda, Rapina aianduskooli piirkond ning sellega piirnev Rapina
mdisa ja Rapina paberivabriku hoonetest moodustuv vanem ning vaartuslikum hoonestus. Hoonestus
on madal. Hasti on valja kujunenud tanavadarsed hoonestusjooned, linnaehituslikult on Gldmulje
meeldivalt korraparane. Omapara lisab linna labiv V6handu jogi ning paisjarv, mille kaldad pakuvad nii
kohalikele elanikele kui ka kaugemalt tulijatele puhkevdimalusi.
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Uldiselt on Rapina linna hoonestus madal, kérgeim hoone on Répina kirik, mille torn on maapinnast ca
48 m koérgusel. Keskuseala teiseks kérgeimaks hooneks on Rapina kooli peahoone, mille katusesarja
kdrgus on 22 m. Valdavalt on aga hooned 2-3 korruselised ning ca 11-15 m kdrged.

Répina on meeldiva vaikelinnaliku miljddga suhteliselt kompaktne, eriilmelisi piirkondi ning turvalist
elukeskkonda pakkuv linn. Elukeskkonna kvaliteeti toetavad lisaks hoonetele ka hoonete vaheline
valiruum, eelkdige nii olemasolevad kui arendatavad puhkealad ja supelrand, kergliiklusteede vorgustik,
aga ka kortermajade elanikele vaga olulisi vaba aja veetmise vdimalusi pakkuvad ning kokkusaamise
kohana toimivad linnaaianduse alad.

Mojude hindamine

Vastavalt ruumikvaliteedi aluspdhimdtetele on kvaliteetne ruum saastva ja tervikliku elukeskkonna
aluseks'®. Selle juures on vordselt tahtsad mitmed pohimotted, mille tagamist saab toetada
uldplaneeringuga, nt kasutaja vajadustele vastav otstarbekas linnaruum, mis on samal ajal saastlik,
tdhus, keskkonna- ja kergliiklejasdbralik ning héasti ligipddsetav. Kvaliteetne ruum toetab suuremat
sotsiaalset sidusust ning saastlikke ja tervislikke eluviise. Loodav ruum peab suurendama
majanduslikku vaartust, samas peavad uued lahendused olema ka parandisébralikud ning sobituma
ajaloolisse konteksti.

Répina valla Uldplaneering on suures osas kvaliteetse ruumi aluspdhimdtetega kooskdlas, toetades
Uldjuhul ruumivaartuste sailimist ja suunates suurema elukvaliteedi tekkimist nii hoonestuse kui ka
avaliku ruumi ja haljastusega. Planeering p66rab stvendatud tédhelepanu Rapina linna kui piirkondliku
keskuse ning eriti selle keskuseala vélja arendamisele ning elukeskkonna parendamisele.

KSH hinnangul oleks siiski vaja linnaruumi kvaliteedi tostmiseks, aga ka olemasoleva kvaliteedi
sdilitamiseks pddrata tahelepanu kergteede vorgustiku taiendamisele, kogukonna aianduse
vaartustamisele, keskvaljaku valjakujundamisele ning kavandatud kdrghoone vajaduse kaalumisele.

Kergteed

Keskuseala teenuste omavaheliseks paremaks Uhendamiseks aga ka tihedamalt asustatud piirkondade
elanikele teenuste parema kattesaadavuse tagamiseks saéastval, kergliiklejasdbralikul ning turvalisel
viisil teeb KSH ettepaneku taiendada kergteede vorgustikku jargmiste suundadega:

"  Pargitn
KSH hinnangul oleks linnaruumiliselt oluline (hendada omavahel viitadega varustatud,
esteetiliselt ning kergliiklejasdbralikult valjakujundatud tanavaruumiga ka Rapina mdis ning
keskvaljak. Seetdttu tehakse ettepaneku maérata oluliseks kergliikleja suunaks ka Pargi tn
keskvaljaku ja V6handu tn vahelisel alal (vt joonis 4.2.4.1). Antud tdnaval on oluline kaaluda
teenuste lisandudes kergtee rajamise vajadust ka tdnava pdhjapoolsesse kiilge.

= Kooli th Rahu tn ja V66psu mnt vahelisel 16igul.

Tegemist on teelbiguga linna siidames, kus asuvad nii poed, Rapina Gimnaasium ning Rapina
vallamaja. Hetkel on antud I16igul olemas kvaliteetne kdnnitee tee Idunapoolsel kiljel vallamaja
ja kooli vahelisel 16igul. Samas paiknevad tee p&hjapoolsel kiiljel kortermajad ning ilmselgelt on
kergtee vajadus olemas ka pdhjapoolsel kiiljel, nagu ilmestab ka juureolev foto. Kuna tegemist
on perioodiliselt Ghe tihedamalt sidetava tanavaga linnas, eriti hommikuti enne kooli algust, teeb
KSH turvalisuse tagamiseks, aga ka linnaruumilise kvaliteedi tdstmiseks ettepaneku antud
tdnaval tagada kvaliteetne kdvakattega kergtee olemasolu mdlemal pool tédnavat.

8 Ruumiloome tdéérithma aruande lisa 3: Kvaliteetse ruumi aluspéhimdtted, 2019
https://www.rahandusministeerium.ee/system/files_force/document_files/lisa_3_-
_kvaliteetne_ruum_aluspohimotted.pdf?download=1
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Foto 4.2.4.1 Kooli tn péhjapoolne Kiiljel liigub juba praegu jalakéijaid.

® Vobhandu tn Pargi tdnavast péhjapoole ca 70 m 18igul.
L6ik Uhendab olulist teenuste paiknemise kohta Kooli tn 16pus ning suundub Ré&pina kiriku,
bussijaama ja

e

Fotod 4.2.4.2 ja 4.2.4.3. V6handu ténav, kus liiguvad mh véikeé&ride kiilastajad.

= Joe tn.
Tegemist on tanavaga, mida kasutavad paljud Sireli, J6e ja Nooruse tn vahelisel alal asuvate
kortermajade elanikud.
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Foto 4.2.4.4 Jalakéija Jée tdnaval, kus puudub kénnitee.

Samuti on soovitav kavandada kergteed:

® Rahu tdnavale Kooli tdnava ja Véru maantee vahelisele 18igule.
Vajalik kortermajade piirkonna elanikele parema juurdepaasu tagamiseks olulise kaubanduse
piirkonnaga.

® Rapina keskvaljaku ja Rapina Tervisekeskuse Uhendamiseks.
Vajalik keskusealal ja selle lahialal paiknevate teenuste parema ja ohutuma omavahelise
Uhendatuse tagamiseks.

KSH teeb ettepaneku pdodrata tdhelepanu ka turvalise Ulekaiguraja vajadusele Rapina supelranda ja
tanklat thendaval trajektooril (vt allolev foto ning joonis 4.2.4.1), kus hooajaliselt liigub tle Rapina Ghe
koige tihedama liiklusega tanava — V60psu maantee (tee nr 45 Tartu-Rapina-Varska) — vaga palju
rahvast, eriti lapsi.
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Soovituslik tlekaigu vajadus

[LLETT) Soovituslik kergliiklejate suund

Joonis 4.2.4.1 Répina linna kergteede vérgustiku tdiendamise vajadus ning soovitusliku Ulekéigu
asukoht.

Lisaks joonisel 4.2.4.1 tahistatud kergteede tdiendusettepanekutele on otstarbekas kaaluda linna
l[Abivate Tartu-Rapina-Varska ja R&pina-Véru maanteedel parendada kergliikluse ohutuid
likumisvOimalusi (nt tahistada rada ratturitele, laiendada k&nniteed). Tegemist on peamiste
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likumissuundadega linnas, mis on aktiivses kasutuses. Elektritdukerattad jm liikumisvahendid on
muutumas aina populaarsemaks, mistdttu lisandub teedele erinevate kiirustega kergliikujaid, kelle
ohutuse tagamisele tuleb poodrata tiendavat tdhelepanu. Kergliikluse arendusvdimaluste tagamine
Uldplaneeringus omab positiivset mju nii looduskeskkonnale kui inimese tervisele, samuti tostab
linnaruumi atraktiivsust ja soodustab majanduskeskkonna arengut.

Kogukonna aiandus

Vaikelinna miljéd Uks oluline osa on ajalooliselt valjakujunenud kogukonna aiad véi aiandusmaad. Need
maa-alad pakuvad vaikeses asulas vaheldust ja vaba aja veetmise vdimalusi just kortermajade
elanikele, aidates tdsta elukvaliteeti (vt allolev foto). Kuna planeering kavandab Rapina linnas mitmele
sellisele piirkonnale maakasutust, mis ei vdimaldaks kogukonna aedadel jatkata (vt nt joonist 4.2.4.2),
teeb KSH ettepaneku kogukonna aedade vaartustamiseks kavandada aianduse maa-ala juhtotstarbe
hetkel kasutuses olevatele kogukonna aedadele vdi teistesse sobivatesse asukohtadesse.

1

Foto 4.2.4.6. Aktiivses kasutuses aiandusmaa Vohandu tn &éres.
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Joonis 4.2.4.2 Soovituslik aianduse maa-ala olemasoleva kogukonna aianduse alal (téhistatud halliga).
Véljavéte lildplaneeringu maakasutuse kaardist seisuga juuli 2020.

Keskvaljak

Planeering seab eesmargiks Rapina keskuseala valjakujundamise, maarates uhelt poolt nii keskuse
maa-ala, kuhu koonduvad peamised teenused, kui ka arendamise tingimused. Planeering maaratleb
sealjuures ka keskvaljaku asukoha, kus asuv olemasolev Rapina keskvaljak on vaga vaike ning
funktsionaalselt annab tooni pigem autode parkimisala (vt allolev foto). KSH hinnangul téstaks Réapina
keskuseala kvaliteeti kdige enam mitmekesiste funktsioonidega atraktiivse maastikuarhitektuurilise
kontseptsiooniga keskvaljaku ning sellest |ahtuvate tdnavate Uhtne kujundamine. Kuna planeeritav
keskvéljaku ala on suhteliselt vaike, teeb KSH ettepaneku laiendada keskvaljaku ala lle Pargi tee —
olemasoleva parkla ja turuplatsi arvelt (vt joonis 4.2.4.3). Pargi tinava vdiks seejuures séilitada autodele
ligipadsetavana, kujundades selle samas keskvaljaku funktsionaalse osana, mille saab vajadusel
liklusele sulgeda. Turvalisuse tagamiseks keskvaljaku Pargi tdnava osas peaks seejuures kasutama
likluse rahustamise meetodeid ja pinnakatetega funktsionaalset eristamist. Keskuseala réhutamiseks
ning esteetilise terviku loomist toetaks seejuures keskvaljakult lahtuvate tanavate (Kooli, Pargi) ning
kooli, tervisekeskuse ja vallamaja vahelise ala keskvaljakuga Uhtses stiilis kujundamine. Parkimine on
seejuures otstarbekas lahendada suures osas Kooli tdnaval asuval vallamaja ja kooli vahelisel alal.

Uldplaneeringu jargi on olemasolev keskvéljaku ala planeeritud haljasala maana. Kuna keskvaljak vdiks
toetada mitmekesiseid funktsioone ning tegemist ei oleks pigem loodusliku valjanagemise alaga, vaid
tugevalt inimese poolt kujundatud esteetilist naudingut ning mitmekesiseid kasutusvdimalusi pakkuv
ruum, teeb KSH ettepaneku maarata keskvaljakule teistsugune juhtotstarve haljasala maa asemel.
Mitmekesisemat funktsionaalsust pakub seejuures Répina planeeringus puhke- ja virgestuse maa-ala.
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Foto 4.2.4.7. Répina keskvéljak

a Soovituslik keskvaljaku laiendus
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Joonis 4.2.4.3 Soovituslik Rapina keskvéljaku laiendus. Véljavéte Uldplaneeringu maakasutuse kaardist
seisuga juuli, 2020.

Koérghoone

Kuigi planeeringu ruumilise arengu p&himdtete jargi on Rapina linnas eesmargiks madaltiheda
hoonestuse ning ehitusmahtude séilitamine, annab planeering vdimaluse rajada keskuse alale Ghe kuni
10-korruseline hoone. Kdrghoone rajamise eesmargiks on planeeringu jargi keskuseala elavdamine,
selle réhutamine ning erinevate funktsioonide koondamine keskmesse. Planeering ei tapsusta
seejuures kdrghoonele sobivat asukohta keskusealal, mis hdlmab tsna mitmekesiste funktsioonidega
(sh ka eramajade) piirkondi.
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Arvestades, et Rapina linnas puudub vorreldava kérgusega hoone, on KSH hinnangul oluline hinnata
vBimaliku Uksiku koérghoone moju linnaruumi kvaliteedile ning maarata negatiivsete mdjude
leevendamiseks ning positiivsete mdjude véimendamiseks vajalikud meetmed.

Kdrghoonetega seotud olulisemad mdjud tuginedes teaduskirjandusele on esitatud alljargnevas tabelis.
Méjude ilmnemine séltub hoonete arvust, kdrgusest ja asukohast.

Tabel 4.2.4.1 Kérghoonetega seotud olulisemad méjud

vaadeldav  nii
positiivse kui
negatiivsena

Mojuteguri + -
tidp

Vaatenurgast Margiline tdhendus (joukus, heaolu) Margiline tdhendus (liigne laristamine,
soltuv - wannabe-suurlinn)

Kohaidentiteedi muutus (asukohast
soltuv), selle modju erinevatele
elanikegruppidele

Kohaidentiteedi muutus (asukohast
soltuv), selle  mdju  erinevatele
elanikegruppidele

Atraktiivsus - elamis-ja t6dpindade
kérge kvaliteet ja kaasaegsus,
eelkdige tulenevalt vaadetest

Mitte-atraktiivsus — vaikelinna sobimatus

Kinnisvarahinna kasv (nii hoones
endas kui lahialadel)

Kinnisvarahinna langus (eelkdige
lahedalasuvatel elamualadel)

Atraktiivsusest tulenevalt ettevotjate-
spetsialistide ligimeelitaja

Véljapaistva lahenduse puhul
unikaalse maamargi teke

Oht linnaruumi unikaalsuse
vahenemisele, globaalne
Uheulbastumine

mdjuga seotud

Laiema Linnaruumi mitmekesisuse kasv Kasvav segregatsioon (elukohaeelistus
linnaruumiga ja tegevusruum pigem noortele ja
seotud edukatele)
Linna silueti rikastamine
Okonoomika Maa- ja ruumikasutuse o6konoomsus | Kallis ehitada ja Uleval pidada, samuti
(tiheda linnaruumi tingimustes, st mitte | lammutada
olukorras kus suhteliselt hdredas linna
kérgub hoone keset laiutavat suurt
avaparklat)

Turvalisus Vahene turvalisus, vdimalikud
evakuatsiooniprobleemid (tulekahiju,
hoone varing)

Asukohast Vaade Umbritsevale Getostumise oht (eelkdige aarelinnalises

tulenev asukohas)

Labimdeldud lahenduse puhul | Liikluse ja liikumise
transpordikulude kokkuhoid | kontsentratsioonipunkt, @ mis  kehva
piirkonnas, segafunktsiooni  puhul | lahenduse korral tekitab ummikuid ja
likumisvajaduse minimiseerimine teekonnakatkestusi

Keskkonna- Parem valiséhu kvaliteet kdrgemal Varjutuspiirkonnad;

peegelklaasfassaadide puhul madala
paikesega peegeldused
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tidp

Mojuteguri + -

Valgusreostus, eelkdige seotud
reklaamsiltidega

Mikrokliima halvenemine (Shukvaliteet,
tuulekoridorid)

KSH hinnangul tuleks Rapinasse korghoone kavandamisel kaaluda jargmisi méjusid:

Vidikelinnaliku miljo6 muutumine, lahilinnaruumi uuenemine, arhitektuuriline sobivus
Rapina linnaruumiline kvaliteet tuleneb hasti vélja kujunenud vaikelinnalikust miljoost, milles
annavad tooni madalad inimm&dtmelised hooned. Keskusealal asuv 10- kordne ca 30 meetrine
kérghoone oleks teistest hoonetest ca 15-20 m kdrgem — see oleks oluline linnaruumi miljéo
muutus. KSH leiab, et uue kdrge arhitektuurilise kvaliteediga hoone rajamisega saab mdjutada
Umbritseva ruumi valjanadgemist positiivses suunas, samas on vdimalik ka vastupidine olukord
kui margilise hoone ja seda uUmbritseva ruumi kavandamisel ei ole seatud eesmargiks
korgekvaliteedile keskkond ja selle loomiseks spetsialiste kaasatud. Margilise hoone
kavandamisel on oluline tundlik ruumitunnetus ning Umbritseva keskkonnaga sobitamise
vajadus. Seetbttu on vajalik planeerimises arhitektide aga ka Umbritseva keskkonna
kujundamiseks maastikuarhitektide kaasamine.

Vaatamata valja toodud positiivsetele aspektidele, vahendaks KSH hinnangul Rapinasse
kérghoone rajamine Rapinale omast linnaruumilist kvaliteeti ja inimsdbralikkust ning seetbttu ei
ole KSH hinnangul Rapinas pdhjendatud linnaruumi uuendamiseks kérghoone rajamine. KSH
hinnangul taidaks linnaruumi uuendamise ja elavdamise eesmarki ka madalam uushoonestus,
mis looks uut arhitektuurilist kvaliteeti ja sobituks Umbritseva keskkonnaga, valtides samas
negatiivset mdju vaikelinnalikule miljoole.

Linnaruumi funktsionaalsuse muutumine, otstarbekus ja saastlikkus

Répina linnaruum ei ole hoonestuslikult tihe, samas ei asu olemasolevad teenused uksteisest
kaugel. Rapina rahvaarv on vahenev, seega teenuste vajadus pigem vaheneb kui suureneb.
Uhte suure brutopinnaga hoonesse suurema hulga funktsioonide koondamine méjutab
olemasolevate hoonete kasutust ning vdib seega tekitada olukordi, kus mitmed hooned (sh ka
vaartuslik hoonestus) kaotavad kasutusotstarbe. Samas, peamiselt (hel kasutusotstarbel
ehitatava suurema hoone puhul on oht, et otstarbe kadudes ei leita suurele hoonele piisavalt
kasutust. Kvaliteetse ruumi aluspdhimdétetest lahtudes ei ole seega KSH hinnangul Rapinas
funktsioonide koondamine thte hoonesse pdhjendatud, kuna see ei oleks ei otstarbekas ega
saastlik.

KSH hinnangul vdiks Rapinas olla suund pigem olemasoleva (eriti vaartusliku) hoonestuse
kasutuses hoidmisel ning keskvaljaku imbruses ja |&hedal asuvatel tanavatel inimddtmeliste
kuni 4-korruseliste segakasutusega hoonete rajamise lubamine.

Asukoht

Planeering lubab kdrghoonet rajada kogu keskuse alal. Samas on keskuseala hoonestus Uisna
mitmekesine haarates enda alla ka nt eramajade piirkondi. KSH hinnangul peaks margilise
téhtsusega kdrghoone asukohta kaaluma mitmest aspektist [ahtudes ning selle asukoht ei tohiks
planeeringus jaada lahtiseks. Kdrghoone asukoha valimisel peab kaaluma mitmeid aspekte,
millele planeering peaks tdhelepanu juhtima: nt kérghoone suurendab liikluskoormust Uhes
konkreetses punktis, kdrghoone voib varjutada naabruses asuvaid hooneid otsese paikese eest,
ulatuslikud klaasseinad voéivad tekitada peegeldust.

Turvalisus

Kdrghoonetes on keeruline tagada tuleohutusnduetele vastavust ning evakuatsiooniteed.
Seetodttu peaks hoone kdrguse kavandamisel arvestama kohaliku piirkonna paastevéimekusega.
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Tulenevalt valjatoodud aspektides teeb KSH ettepaneku kdérghoone negatiivsete mdojude
leevendamiseks:

Kaaluda taiendavalt kérghoone rajamise otstarbekust Rapina linna kontekstis. Keskuseala
elavdamise eesmarki taidaks ka avaliku ruumi kvaliteedi tdstmine ning olemasolevate vaartuste
esile toomine sh keskvaljaku ja sellest lahtuvate olulisemate tdnavate maastikuarhitektuuriline
Umberkujundamine. Hoonestust rikastaks ka madalama, samas otstarbekama hoone rajamine.
Funktsioonide koondamine Uhte punkti ei ole KSH hinnangul Répina linnas otstarbekas, kuna
funktsioonid asuvad ka tanasel paeval Uksteisest jalakdimise kaugusel. Liigne koondamine
halvendaks aga linnaruumilist kvaliteeti.

Juhul, kui kérghoone kavandamisest ei loobuta, kaaluda vodimalike negatiivsete mdjude
leevendamiseks uldplaneeringus konkreetse asukoha maaramist. Véimalik sobiv asukoht oleks
KSH hinnangul keskvaljakuga piirnevatel aladel vdi selle vahetus laheduses.

Véahendada lubatud korruselisust. Arvestades Répina olemasolevat hoonestust, kus kdrgemad
hooned on hetkel 4-5 korruselised, annaks tooni olemasolevast hoonestusest ka 1-2 korrust
kérgem hoone. Samas ei kaasneks madalama hoonega paljusid muid kdrghoonestusega seotud
probleeme (nt evakuatsiooniprobleemid tulekahju korral, vaiksem varjutamine).

Lubada kdrgema hoonestuse ehitamist ainult arhitektuurse ja valiruumikonkursi tulemusel valitud
lahenduste pdhjal, kus on kaalutud ka linnaruumilist sobivust.

Kokkuvote ja soovitused

KSH teeb ettepaneku kaaluda planeeringus jargmisi taiendusi ja muudatusi tulenevalt Rapina
linnaruumi kvaliteedi tdstmise vdi sailitamise vajadusest:

Taiendada planeeringut oluliste kergliikluse suundadega Rapina vallamaja ja tervisekeskuse
vaheliselt 16igul ning jargmistel tanavatel: Jée, Kooli, Pargi, Véhandu, Rahu (vt joonis 4.2.4.1).
Réhutada kergliiklust arvestavaid parendusi linna I&bivatel maanteedel.

Maarata olemasolevatele kogukonna aedadele v6i muudele sobivatele aladele aianduse maa-
ala juhtotstarve.

Kaaluda ulekaigu planeerimise vajadust riigitee nr 45 Tartu-Rapina- Varska Répina ranna-ala ja
Olerexi tankla vahelisel I18igul.

Laiendada keskvaljaku maa-ala joonisel 4.2.4.3 ndidatud alale. Maarata keskvaljaku arendamise
tingimused ning muuta keskvaljaku maa-ala juhtotstarvet haljasala maa-alast suuremat
funktsionaalsust véimaldavaks juhtotstarbeks nt puhke-virgestuse maa-alaks.

Kaaluda kdrghoone rajamise otstarbekust Rapina linna kontekstis. Keskuseala elavdamise
eesmarki tdidaks ka avaliku ruumi kvaliteedi tdéstmine ning olemasolevate vaartuste esile
toomine sh keskvaljaku ja sellest lahtuvate olulisemate tdnavate maastikuarhitektuuriline
Umberkujundamine. Hoonestust rikastaks ka madalama, samas otstarbekama hoone rajamine.
Funktsioonide koondamine Uhte punkti ei ole KSH hinnangul Répina linnas otstarbekas, kuna
funktsioonid asuvad ka ténasel paeval Uksteisest jalakdimise kaugusel. Liigne koondamine
halvendaks aga linnaruumilist kvaliteeti ning v&ib jatta olemasolevad hooned kasutuseta.

Juhul, kui kérghoone kavandamisest ei loobuta, kaaluda voéimalike negatiivsete mdjude
leevendamiseks uldplaneeringus konkreetse asukoha maaramist. Véimalik sobiv asukoht oleks
KSH hinnangul keskvaljaku vahetus laheduses vdi selle imber.

Vahendada kdrghoone lubatud korruselisust. Arvestades Répina olemasolevat hoonestust, kus
kérgemad hooned on hetkel 4-5 korruselised, annaks tooni olemasolevast hoonestusest ka 1-2
korrust kdrgem hoone. Samas ei kaasneks madalama hoonega paljusid muid kérghoonestusega
seotud probleeme (nt evakuatsiooniprobleemid tulekahju korral, vaiksem varjutamine).

Lubada kdrgema hoonestuse ehitamist ainult arhitektuurse ja valiruumikonkursi tulemusel valitud
lahenduste pdhjal, kus on kaalutud ka linnaruumilist sobivust.
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4.2.5 Mo6ju inimese varale

Uldplaneeringu ellu viimine avaldab méju eelkdige inimese vara vaartusele. Seejuures sailib voi
suureneb vara vaartus eelkdige olemasolevate vaartuste sailimisel ning elukeskkonna parendamisel kui
ka uute hairingute valtimisel.

Mojude hindamine

KSH hinnangul on Rapina valla lildplaneeringu lahenduse elluviimisel inimese vara vaartusele kaudne
positivne mdju. Planeeringuga ei kavandata olulisi maakasutuse muutusi sh olulise ruumilise méjuga
objekte ega suuremat taristut. Planeering 1ahtub vallas valjakujunenud vaartustest, neid tugevdades ja
edasi arendades. Planeeringus labimdeldud maakasutuse suunamine annab kindlustunde nii
olemasolevatele kui ta tulevastele elanikele ning ettevdtjatele uute investeeringute tegemiseks ning
olemasoleva vara vaartuse suurenemiseks. Ka tiheasustusalade ning nendele arendustingimuste
maadramine toetab keskusasulates kvaliteetse elukeskkonna teket, andes aluse taristu
védljaarendamiseks ning tihedamale asustusele omaste vaartuste tugevdamiseks. Hajaasustuse
vaartuste sailimist ja edasi arendamist toetab nii asustusmustri kui ka maastikuliste ja kultuuriliste
vaartuste sailitamise ndue. Planeeringu lahendus réhutab hea elukeskkonna téhtsust pdodrates
tahelepanu avaliku ruumi kvaliteedile ja haljastusele, rohe- ja puhkealade olemasolule ning kergliikleja
sbbralikkusele, aga ka tootmisaladest |&htuvate véimalike negatiivsete keskkonnamdjude leevendamise
vajadusele (ndudes vajadusel puhvertsoonide rajamist).

Kokkuvote

KSH hinnangul on planeeringu elluviimisel inimese vara vaartusele kaudne positivne md&ju. KSH
taiendavaid ettepanekuid ei tee.

4.3 Majanduskeskkond

Olemasoleva olukorra lilevaade

Majanduskeskkonnast annab Ulevaate KSH VTK Lisa 2 ptk 3.

4.3.1 Tootmisalad, arimaad, puhkemajandus ja taastuvenergeetika

Mojude hindamine

Kahaneva valla tingimustes on maakasutuse suunamisel kdige olulisem sailitada Uhelt poolt paindlikkus
ning teiselt poolt toetada elukvaliteedi parendamist. Planeering arvestab mdlema suunisega, sailitades
paindlikkuse, samas suunates ettevotluskeskkonna planeerimisel arvestama keskkonnahairingutega
ning vajadusel leevendama vdimalikke negatiivseid mdjusid. Planeering maarab juba kasutuses
olevatele tootmisaladele é&ri- ja tootmise segakasutuse, mis arvestades valla iseloomu on KSH
hinnangul oluline ldhenemine paindlikkuse tagamiseks. Planeeringuga Uldjuhul uusi tootmisalasid ei
planeerita, kill aga antakse mitmele olemasolevale alale laiendamise véimalus (nt Rapinas, Lintes).
Erandiks on Répina linna tiheasustusega alast pdhja poole jdav paikesepargi rajamiseks kavandatav
ala. Seega toetab planeering ettevotluskeskkonna arengut, lahtudes peamiselt olemasolevate
ettevotiusalade laiendamise vajadusest, samas pakub planeering vdimalusi ettevétluse arendamiseks
vajadusel ka hajaasustuses.

Arvestades Répina linna arenguvajadusi teeb KSH ettepaneku Répina linna té6kohtade rajamise
toetamiseks lubada mitmekesisemat kasutust Rapina keskusealale jddvatel Véhandu tédnava aarsetel
hetkel tihjana seisvatel kruntidel (vt joonis 4.3.1). Seetdttu teeb KSH ettepaneku lubada mitmekesisema
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kasutusega ari- ja tootmismaa juhtotstarvet Rapina paberivabriku vastas asuvatel aladel lubades sinna
lisaks arifunktsioonile ka oluliste m&judeta vaiketootmist.

) el BN Y - ‘ Al
V//A Soovituslik &ri- ja tootmise maa-ala laiendus i == ‘ ‘- '

-\

b,

Joonis 4.3.1 Soovituslik &ri- ja tootmismaade (AT) laiendus.

Valla Uheks suurimaks keskkonna vaartuseks on piirnemine Peipsi jarvega, mis pakub arenguvdimalusi
nii puhkemajandusele kui kalandusele. Planeeringulahendus soodustab sadamate mitmeotstarbelist
kasutust nt kalanduse, turismi ja puhkemajanduse seisukohalt, toetades nii sadamate jatkusuutlikku
arengut. Lisaks sadamatele on puhkemajanduse areng soositud ka vaartuslikel maastikel ning teistel
kdrge puhkevaartusega aladel nt veekogude kaldaaladel.

Planeering toetab taastuvenergeetika arendamist kogu vallas, seades samas tingimused, mis tagavad
valla puhkevaartuste ja meeldiva elukeskkonna sailimise.

Kokkuvote ja soovitused

Planeering soodustab majanduskeskkonna arengut paindliku maakasutuse kavandamisega.
Samaaegselt pooratekse tédhelepanu nii voimalike keskkonnamdjude leevendamise vajadusele kui ka
olemasolevate vaartuste sailitamisele, et tagada vallas meeldiv elu- ja téokeskkond. KSH teeb
ettepaneku lubada mitmekesisema kasutusega ari- ja tootmismaa juhtotstarvet Rapina paberivabriku
vastas asuvatel aladel lubades sinna lisaks arifunktsioonile ka oluliste méjudeta vaiketootmist.

4.3.2 Vaartuslik poéllumajandusmaa

Mojude hindamine

Répina valla Uldplaneeringus on vaartuslik pdllumajandusmaa maatulundusmaa sihtotstarbega
pbllumajandusmaa (haritava maa ja loodusliku rohumaa kolvik) massiiv, mis vastab jargmistele
tunnustele:
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asub kula voi aleviku territooriumil;

on suurusega kaks hektarit vdi rohkem;

valla pohjaosas (endine Meeksi vald) on péllumajandusmaa, mille kaalutud keskmine boniteet on
40 ning mujal valla territooriumil péllumajandusmaa, mille kaalutud keskmine boniteet on 39.

whh =

Vaartusliku pdllumajandusmaa ruumikujude maaramise ldhtealuseks voeti maakonnaplaneeringud.
Maakonnaplaneeringu vaartusliku pdllumajandusmaa kihti tapsustati, jattes valja kehtestatud
detailplaneeringutega muuks otstarbeks maaratud alad, Guemaad, metsamaad, RMK poolt
metsastatavad alad, Uldplaneeringus muuks juhtotstarbeks maaratud alad ning alla 2 ha suurused
metsamassiivid. Téapsustamise tulemusel vahenes maakonnaplaneeringu jargne vaartuslik
pbllumajandusmaa (kokku pindala 6172 ha) 23% vdrra (kogupindala Uldplaneeringus 4768 ha). Kuigi
esmapilgul tundub védhenemine arvestatav, on vahendamise alused arvestades Rapina valla ruumilise
arengu vajadusi (vt planeeringu seletuskiri ptk 6.5) pdhjendatud.

Lahtuvalt eesmargist tagada vaartusliku pdllumajandusmaa sailimine voimalikult suures ulatuses ja
kasutada neid sihiparaselt poéllumajanduslikuks tegevuseks on planeeringus satestatud kaitse ja
kasutamise tingimused. Tingimused tagavad vaartusliku pdllumajandusmaa sihtotstarbelise kasutuse,
kuid vdimaldavad samas ka maaelu sailimiseks vajalikku kaalutletud ehitustegevust ning maistlikul
maaral maastikulist mitmekesisust.

Kokkuvote

Vaartuslike podllumajandusmaade kasitlus Uldplaneeringus avaldab majanduskeskkonnale ja Uhtlasi
toidujulgeolekule positiivset mdju.

4.4 Moju kultuuriparandile

Olemasoleva olukorra lilevaade

Rapina valla kultuuriparandit on kirjeldatud KSH VTK Lisa 2 ptk 5.

Mojude hindamine

Uldplaneering mdjutab kultuuriparandi sailimist positiivselt. Planeering suunab kultuurimalestisi ja XX
sajandi kultuuripdrandit hoidma kasutuses, séilitades hoonete valisilmet, samas pddrates tdhelepanu
ka hoonete vaadeldavusele. Planeeringu esialgne eelndu ei maaranud miljoévaartuslikke alasid, vottes
l&htekoha, et Uldised tingimused juba kohustuvad planeering arendamisel lahtuma piirkondlikust
miljddst, hajaasustuses ka kulataubist, vaartuslikel maastikel arhitektuurilisest omaparast.
Uldplaneeringu eelndu avalikustamise jargselt (juunis 2021) otsustati miljodvaartuslikud alad siiski
maarata (Rapina linnas, Mehikoormas, Verioral, Leevis, V60psu alevikus, Vdhandu joe aarsetes
kilades). Lisaks vaartustab Uldplaneering XX sajandi arhitektuuriparandit, parandkultuuri ja
maaehitusparandit ning toob valja ka nn arheoloogiatundlikud alad, kus veel avastamata véimaliku
arheoloogiapédrandi sailitamiseks tuleb edasisel arendamisel teha koostddd Muinsuskaitseametiga.
Planeering ei kavanda kultuurimalestiste ja kohalike kultuuriparandi objektide vahetusse lahedusse uusi
tootmisalasid vm olulise mdjuga arendusalasid. KSH hinnangul tagavad seatud tingimused
uldplaneeringule antud vdimaluste piires kultuuriparandi sailimise.

Kokkuvote ja soovitused

Planeeringulahenduse elluviimine toetab kultuuriparandi sailitamist. KSH taiendavaid ettepanekuid ei
tee.
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4.5 Keskkonnatervis

4.5.1 Mura ja vibratsioon

Miira normvaartused

Alates 1. veebruarist 2017. a reguleerib valiséhus leviva mira normvaartusi keskkonnaministri
16. detsembri 2016. a maarus nr 71 ,Valisdhus leviva mira normtasemed ja mirataseme mddtmise,
maaramise ja hindamise meetodid“. Maaruse ndudeid tuleb tdita planeerimisel ja ehitusprojektide
koostamisel, samuti miratundlikel aladel olemasoleva muraolukorra hindamisel. Maarust ei kohaldata
alal, kuhu avalikkusel puudub juurdepadas ja kus ei ole pusivat asustust, ning tdokeskkonnas, kus
kehtivad tootervishoidu ja tddohutust kasitlevad nduded.

Otseseks normtasemetega vordluseks kasutatakse mira hinnatud taset ehk etteantud ajavahemikus
maaratud mura A-korrigeeritud tase, millele on tehtud parandusi, arvestades mdira tonaalsust,
impulssheli véi muid asjakohaseid tegureid.

Eesti seadusandluses kasutatakse miira kriteeriumitena peamiselt kaht naitajat: paevane (7.00-23.00)
ja 6ine (23.00-7.00) mira hinnatud tase:

® mira hinnatud tase paeval — Lq (7.00-23.00), sh lisatakse dhtusel ajavahemikul (19.00-23.00)
tekitatud murale parandus +5 dB,

® mira hinnatud tase 66sel — La (23.00-7.00).

Eraldi normatiivid on kehtestatud liiklus- ja td6stusmurale. Tédstusmuira normid on ldjuhul rangemad
kui vastavad liiklusmira normvaartused, kuna tehnoseadmete miira spektraalseid omadusi (naiteks
voimalik tonaalne ja/vbi ebaiihtlase tekkega miira) peetakse monevdrra hairivamaks kui tavaparast
sdiduvahendite muiraspektrit.

Tddstusmira eespool nimetatud maaruse tdhenduses on mura, mida pdhjustavad paiksed muraallikad.
LiiklusmUra on mira, mida pdhjustavad regulaarne auto-, raudtee- ja lennuliiklus ning veesdidukite
liklus. Regulaarsest liiklusest pdhjustatud mira normtasemete kehtestamisel on arvestatud keskmise
liklussagedusega aastaringselt voi regulaarse liiklusega perioodi valtel.

Atmosfééribhu kaitse seaduse kohaselt maaratakse mdiratundlike alade kategooriad vastavalt
Uldplaneeringu maakasutuse juhtotstarbele jargmiselt:

® | kategooria — virgestusrajatiste maa-alad ehk vaiksed alad,

® |l kategooria - haridusasutuste, tervishoiu- ja sotsiaalhoolekandeasutuste ning elamu maa-
alad, rohealad,

® |l kategooria — keskuse maa-alad,
® |V kategooria — Uhiskondlike hoonete maa-alad.

Lisaks on atmosfdéaribhu kaitse seaduses defineeritud ka maa-alade kategooriad, mida ei loeta
muratundlikeks aladeks ning mille puhul keskkonnaministri 16. detsembri 2016. a maaruse nr 71
ndudeid ei rakendata:

® V kategooria — tootmise maa-alad,
® VI kategooria — liikluse maa-alad.

Répina valla Uldplaneeringuga maaratakse maa-alade murakategooriad jargmiselt:

® puhke- ja virgestusehitise, puhke- ja virgestuse maa-ala — | kategooria;

®  pere- ja ridaelamu ning korterelamu maa-ala, tGhiskondliku hoone (miratundlikud Ghiskondlikud
hooned, nt haridus-, tervishoiu- ja hoolekandeasutused) maa-ala, rohealad (valja arvatud
rohealad, mis on planeeritud kaitsehaljastusena toimimaks puhvrina mura, visuaalsete ja
mentaalsete mdjude puhul) — Il kategooria;

® keskusealad, segafunktsiooniga maa-alad (elamu- ja arimaa segafunktsioon) — 1l kategooria;
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® ({hiskondliku hoone (mira suhtes vahem tundlikud hooned ehk birood, teenindus- ja
ametiasutused jne) maa-ala — IV kategooria (lll ja IV kategooria alade normid on samavaarsed,
nii et neid alasid vdib ka koos kasitleda);

® tootmise, kaubanduse, aianduse, sadama, jaatmekaitluse ja logistikakeskuse maa-ala — V
kategooria (rakendatakse to6tervishoiu ja todohutuse ndudeid, keskkonnaministri 16. detsembri
2016. a maarus nr 71 ndudeid ei rakendata);

® Jiikluse maa-alad ja teed — VI kategooria (keskkonnaministri 16. detsembri 2016. a maarus nr 71
ndudeid ei rakendata).

Muratundlike alade kategooriate maaramisel vdib teatud olukordades tekkida raskusi elamumaadele
asjakohase miratundliku ala kategooria maaramisega, kuna elamumaad (ja eluhooned) véib lugeda nii
Il kategooria kui ka Il kategooria aladeks. Soovitatav on lahtuda jargmisest jaotusest:

® Puhtakujulistes elamupiirkondades (samuti maatulundusmaal asuvad eluhooned), kus ei paikne
muu kdrvalfunktsiooniga (ari, teenindus, tootmine) alasid, on Uldjuhul asjakohane Il kategooria
alade nduete rakendamine;

® Asulate keskustes paiknevate elamumaade puhul ning segafunktsiooniga piirkondades
paiknevate eluhoonete puhul on reeglina asjakohane mira normvaartuste rakendamisel 1ahtuda
Ill kategooria (keskuse ala, kus paiknevad nii elamud ja Uhiskasutusega hooned, kui ka
kaubandus-, teenindus- ja tootmisettevétted) nduetest.

Lisaks eespool kirjeldatud muratundlike alade erinevatele kategooriatele kasutatakse planeeringutes ja
projekteerimisel jargmisi mura normtasemete liigitusi, mis kehtivad k&igi muratundlike alade
kategooriate (l...IV) kohta:

® mira piirvdartus - suurim lubatud muratase, mille Uletamine pdhjustab olulist
keskkonnahairingut ja mille Gletamisel tuleb rakendada muira vahendamise abindusid,

® mdira sihtvaartus — suurim lubatud miratase uute planeeringutega aladel. Planeeringust
huvitatud isik tagab, et mira sihtvaartust ei Uletata.

Olemasolevas olukorras mira normatiivsuse hindamisel, samuti uute tksikhoonete projekteerimisel
olemasolevatel hoonestatud aladel, tuleb l1ahtuda piirvaartuse nduetest.

Mira sihtvdartuse ndude taitmine tuleb votta eesmargiks valjaspool tiheasustusala voi kompaktse
hoonestusega piirkonda seni hoonestamata aladele uute mdiratundlike elamu- vdi puhkealade
planeerimisel. Sihtvaartuse tagamine on oluline eelkdige hoonete hoovipoolsetel duealadel, laste
manguvaljakutel ning puhkeotstarbega piirkondades.

Teede- ja tanavate aarsete hoonete teepoolsel fassaadil on Uldjuhul asjakohane lahtuda mira
piirvaartusest ning nii olemasolevate kui planeeritavate hoonete puhul rakendada ehituslikke meetmeid
(akende helipidavuse parandamine, fassaadikonstruktsioonide helipidavuse tdstmine), mis tagavad
head tingimused hoonete siseruumides.

Jargnevates tabelites (4.5.1.1 ja 4.5.1.2) on toodud liiklus- ja t66stusmira normvaartused (valiséhus)
erinevate kategooriate 16ikes paeval ja 66sel.

Tabel 4.5.1.1 Liiklusmiira normtasemed (padeval/66sel, dBA)

Ala kategooria virgestusrajatiste maa- haridusasutuste, keskuse maa-alad
tldplaneeringu alad ehk vaiksed alad tervishoiu- ja Vi

alusel Zghst'j‘si'eh?]ﬁi‘;k;g‘%eu iihiskondlike hoonete
maa-alad, rohealad maa-alad

Mira 60/50

sihtvaartus 50/40 95/50 65'/55"

Mira 60/55 65/55

piirvaartus 55/50 65'/60" 70'/60"

"lubatud miiratundlike hoonete sdidutee poolsel kiljel
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Tabel 4.5.1.2 Té6stusmiira normtasemed (péeval/66sel, dBA)

Ala virgestusrajatiste maa- haridusasutuste, keskuse maa-alad

kategooria alad ehk vaiksed alad tervishoiu- ja Y,

tldplaneering sotsiaalhoolekande- ihiskondlike h t

u alusel asutuste ning elamu maa- uniskonati el é)one €
alad, rohealad nmEE=ElE

Mdara

sihtvaartus 45/35 50/40 55/45

Mdara

piirvadrtus 55/40 60/45 65/50

Lihiajaliste miirasindmustega kaasnev liiklusmiira maksimaalne (hetkeline) helirbhutase miratundlike
hoonetega aladel Lyamax €i tohi Gletada paeval 85 dB(A) ja 66sel 75 dB(A).

Muratundlike hoonete siseruumide muira normtasemed on kehtestatud sotsiaalministri 04.03.2002
maarusega nr 42 ,Mira normtasemed elu ja puhkealal, elamutes ning Uhiskasutusega hoonetes ja
murataseme mootmise meetodid”.

Miira m6ju hindamine

Rapina vald tervikuna ei ole keskkonnamdrast (sh liiklus-, té6stusmiira) oluliselt majutatud. Uleriiklikus
kontekstis suure liikluskoormusega teid, millega kaasneb keskkonna- ja tervisemdjude seisukohalt
kriitiline moju, valla territooriumil ei leidu. Ka tihedama liiklusega piirkondades (Réapina linna lahistel) ei
Uleta teede aasta keskmine 66paevane liikluskoormus 3000 sdidukit.

Liiklusmiira

Kdige suurema liikluskoormusega teeldigud jddvad Répina linna lahistele: tugimaantee nr 45 Tartu-
Rapina-Varska liikluskoormusega kuni ca 1600 autot 60paevas (2019. a Maanteeameti andmed), linnas
sees kuni ca 2851 autot 60paevas. Teiste teede ja tanavate liikluskoormused ning vastavalt ka teest
[&htuvad hairingud on veelgi vaiksemad.

Uute miratundlike alade (elamud, Uhiskondlikud hooned, puhkealad) planeerimisel on soovitav
muratundlike hoonete ning maantee vahel ette ndha piisavad puhveralad, mis tagavad mdira
normvaartustele vastava olukorra.

Hinnanguliselt'® ei ole suuremate teede aares (kuni ca 50 m kaugusel teest, kiiruspiirangu 90 km/h alas)
soovitatav ilma mira vahendavaid meetmeid rakendamata valjaspool tiheasustusala v6i kompaktse
hoonestusega piirkonda seni hoonestamata aladel uusi miratundlikke alasid ette ndha (Iahtudes iga
maantee suurima likkluskoormusega I6igust). Kiiruspiirangu 50 km/h alas on negatiivse mgjuala ulatus
ligikaudu 50 % vaiksem kui 90 km/h alas.

Toodud puhverala tagab uute planeeritavate alade rangeimale ndudele ehk valisdhu mira
sihtvaartusele vastavad tingimused ilma taiendavaid meetmeid rakendamata. Uute miratundlike alade
rajamine voib olla lubatud ka teele Iahemal (nt tiheasustusalal uute hoonete rajamiseks voi tanavadarse
hoonestuse tihendamiseks) ja/vdi asjakohaste leevendusmeetmete rakendamisel (nt rakendades
tugevdatud heliisolatsioonimeetmeid vdi muratbkete rajamisel).

Olemasolevate miratundlike alade ning valja kujunenud hoonestuse puhul on lubatud kérgem miratase
(ehk piirvaartuse nduetele vastav olukord) ning liiklusmira piirvdartus on Rapina valla teede
likluskoormuste korral reeglina tagatud. Uldplaneeringuga ei kavandata ka uute suure

¥ Miratsoonide ligikaudsed ulatused arvutati keskkonnamira leviku modelleerimise spetsiaaltarkvaraga
SoundPLAN 8.2, kasutades arvutusmeetodit "NMPB-Routes-96*.
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likluskoormusega Uhendusteede vdi Umbersditude rajamist, mis voiks kaasa tuua mirahairingu uutes
piirkondades.

Uldiselt prognoositakse pohimaanteede osas lahima paarikimne aasta jooksul liikluskoormuste
suurenemist kuni ca 1,5 korda, mis tooks teoreetiliselt kaasa 1,5-2 dB suuruse mirataseme (miira
hinnatud tase paeval ja 60sel) tdusu teede aares (vordluseks nt liikluskoormuste kahekordne téus toob
kaasa hinnatud mirataseme suurenemise ca 3 dB vdrra). Rapina valda labivate teede puhul siiski nii
suurt kasvu ette naha ei ole ning liikluskoormus vdib ka pikas perspektiivis jadda tdnase olukorraga
ligikaudu samavaarseks.

Voimalikest liiklusmira tekke vahendamise meetmetest voib valja tuua kiirusepiirangud (Uldjuhul juba
rakendatakse asulate |abimisel) ja raskeliikluse liikumise piiramise v4i imbersuunamise, kuid nt viimati
nimetatud meetmete (piirangud raskeliikluse liikumisele) kasutamine ei ole praktikas alati vdimalik
(pdhimaanteedel on need meetmed Uldjuhul valistatud, kuna pdhimaanteede eesmark on Kkiire
Uhenduse tagamine, samuti raskeliikluse teenindamine) ning meetmete mdju on seetéttu piiratud.

Tihti on suure liikluskoormusega maanteede puhul peamisteks tuntava muirahairingu vahendamise
vOimalusteks (mis vbivad kaasa tuua selgelt tajutava efekti) miratdkete rajamine (arhitektuurse
sobivuse korral, kuid ndéuab markimisvaarseid investeeringuid) voi hoonete teepoolse valispiirde
helipidavuse parandamine (eelkdige asulasisestes piirkondades, kuna muiratdkked ei ole nt
korrusmajade puhul reeglina efektiivsed).

Mira suhtes tundlikuma funktsiooniga hoonete ja pindade rajamisel tuleb jargida standardit EVS
842:2003 Ehitiste heliisolatsiooninbuded. Kaitse mira eest ning tagada head tingimused hoonete
siseruumides.

Eramajade puhul on miratdkete rajamine Gldjuhul mira vdhendamise suhtes efektiivne lahendus,
praktikas voib kdrgete ning kallite muratdkkeseinte ehitamisest otstarbekamaks osutuda olemasolevate
teedarsete piirdeaedade kérgemaks ehitamine ja tihendamine.

Kaudseteks mira vahendamise meetmeteks on Uhistranspordi ja jalg- ning kergliiklusteede arendamise
ja kasutamise soosimine, mida Uha enam ka praktiseeritakse, kuid mille kohene mdju on samas
suhteliselt vaike ning soodne efekt avaldub pigem pika aja jooksul.

Oluline mirahairingute vahendamise meede on aga just sobiva maakasutuse planeerimine.
Planeerimise kaigus ei vahendata reeglina kill mira teket, kuid v8imaldatakse muiratundlike alade
isoleerimist peamistest muraallikatest ning sel moel on vdimalik hilisemaid muraprobleeme valtida.

Raudteemiira

Raudteemdirast mdéjutatud tihedamalt asustatud piirkondadest v8ib Rapina vallas valja tuua eelkdige
Veriora aleviku, kuigi Uksikhooneid leidub raudtee laheduses ka teistes piirkondades. Ka raudteemura
puhul séltub mirahairing eelkdige raudtee kasutamise intensiivsusest ning muratundlike hoonete
kaugusest raudteest.

Peamine raudteega seotud murahairing esineb pikkade kaubarongide moéddumisel, eriti juhul, kui liiklus
toimub Gisel ajal. Venemaa suunaline kaubarongiliiklus on viimase 10-15 aasta jooksul margatavalt
vahenenud, mis on kaasa toonud ka marahairingu véhenemise. Reisirongiliiklus on vaiksem miraallikas
ning reisirongid liiguvad valdavalt paevasel ajal, mil mira on oluliselt véhem hairiv kui disel puhkeajal.

Uusi muratundlikke elamualasid ei ole raudtee ldheduses Uldjuhul (ilma leevendavaid meetmeid
rakendamata) soovitatav planeerida ning Gldplaneeringuga ka ei kavandata uusi elamupiirkondi raudtee
[&hiimbruses. Tapset vajaliku puhverala suurust on raudtee puhul raske vélja tuua (kuna raudtee
kaubavedude maht muutub aastate I6ikes), kuid hinnanguliselt vib delda, et iima mira vahendavaid
meetmeid rakendamata (nt miratdkked v6i rangemad néuded hoonete valispiirde heliisolatsioonile) ei
ole véljaspool tiheasustusala v6i kompaktse hoonestusega piirkonda seni hoonestamata aladel uusi
muratundlikke alasid soovitatav ette ndha Idhima ca 200-300 m tsoonis raudteest.
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Asulates vdib uute hoonete rajamine olla lubatud ka raudteele Idhemal, nt olemasoleva hoonestuse
tihendamiseks ja/vdi asjakohaste leevendusmeetmete rakendamisel (nt rakendades tugevdatud
heliisolatsioonimeetmeid v6i miratokete rajamisel). Siiski tuleb arvestada, et raudteemiira on tajutav
ning voib olla ka hairiv (olenevalt inimese tundlikkusest) raudteest oluliselt kaugemal elades/viibides
ning selle aspektiga tuleb arvestada elukoha valikul.

Tulevikuprognoose on raudteemira osas raske anda, kuna raudteevorgu kasutamise aktiivsust
mojutavad lisaks siseriiklikele arengutele (ning ettevotete huvidele) ka suhted naaberriikidega ning
Uldine majanduskeskkond.

Toostusmiira

Tddstustegevuse puhul tuleb Uldplaneeringus l8htuda eelkdige sellest, et uute tddstusettevotete
rajamisel voi olemasoleva tddstustegevuse laiendamisel ei pdhjustataks Ulenormatiivset mirataset
naaberaladel. Vajadusel tuleb juba planeerimis- ja projekteerimisetapis ette ndha mura vahendavad
meetmed. Samuti tuleb vdimalusel valtida uute miratundlike alade rajamist mira tekitatavate
toostusalade lahedusse (voi rakendada asjakohaseid mirakaitsemeetmeid). Eriti tdhelepanelik tuleb
olla 66paevaringselt tddtavate ettevotete puhul, kuna dise puhkeaja muranormid on oluliselt rangemad
kui paeval.

Tbostust on soovitatav arendada eelkdige olemasolevates tootmispiirkondades ja suuremate teede
aares, mis voimaldab transpordivood suunata otse maanteele mira- ja saastetundlike alasid Iabimata.

Elamupiirkondade lahistel on uldjuhul soovitatav valtida olulise negatiivse mdjuga tédstusobjektide
arendamist, lubatud on arendada vahese ebasoodsa mdjuga (mira, Ohusaaste) tOOstus- ja
tootmisharusid, mille mdju ei ulatu hoonetest valjapoole. Juhul, kui véib eeldada olulise méju levimist
tootmisaladest/hoonetest valjapoole (nt rasketdostus, 24 h t66tav puidutddstus), on oluline valja téétada
leevendusmeetmed.

Elamupiirkondade ja tddstusalade vahele on soovitatav planeerida puhveralad, vdimaluse korral
kasutada kdrghaljastust. Haljastuse minimaalne laius mura vahendava meetmena toimimiseks on
Uldjuhul 30-50 m ning lisaks puudele tuleks istutada ka tihe p6dsastik. Siiski on haljastuse rajamise
korral Uldjuhul keeruline tagada kogu puhverala ulatuses (ning aastaringselt) piisavat mira tdkestamise
efektiivsust, samas avaldub haljastuse taiendav soodne mdju vdimalike visuaalsete hairingute
vahendajana. Kaitsehaljastus vdib olla kitsam ning sellest vdib loobuda, kui kasutatud on teisi piisavaid
meetmeid hairingute leviku tdkestamiseks. Vastav tingimus kajastub juba ka Uuldplaneeringu
lahenduses, kus puhveralade rajamise kohustuse kaalumine kajastub nii té0stuse ja elamualade kui ka
toOstuse ja Uhiskondlike hoonete vahele.

Elamupiirkondades ei ole ldjuhul lubatud arilisel eesmargil regulaarsete mirarikaste (ehk mira
normvaartust lletavate) t66de teostamine (nt perioodiline véikeettevotlus sh saetddd, mida ei tehta
ainult enda tarbeks). Vastavate tegevuste sobivuse hindamisel tuleb I&htuda murarikaste t66de
teostamise sagedusest, kestusest, mirataseme tugevusest, mira normvaartustest ning avaliku korra
reeglitest.

Rasketddstusettevotete ja olulise ruumilise mdjuga objektide asukoha valikul tuleb jargida ohutuid
kaugusi elamu- ja puhkealade suhtes ning rakendada ebasoodsaid mdjusid leevendavaid meetmeid
(nt puhvertsoonid voi miratdkkemeetmed).

Karjaarid
Hooajaliselt vdivad hairinguid pdhjustada t60d erinevates valla territooriumil asuvates karjaarides.
Uldjuhul on paevasel ajal téotavate olemasolevate karjaaride puhul piisav vahemaa normatiivse

muraolukorra (ehk piirvaartusele vastava olukorra) tagamiseks 50-150 m (olenevalt maastiku eriparast
ning td6tavate masinate arvust). O6paevaringselt téétavate karjaaride puhul on vajalik puhverala ulatus
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oluliselt suurem — olenevalt maastiku eriparast ning tdétavate masinate arvust vdib odiste tegevuste
korral normvaartuste tagamiseks vajalik puhverala ulatuda suurusjarku ca 250-500 m.

Uute karjdaride kavandamisel on normatiivse muraolukorra tagamiseks vajalik puhverala uldjuhul
suurem, kuna uute objektide kavandamisel tuleb tagada paremad tingimused (mira sihtvaartus) kui
valjakujunenud maakasutuse korral (piirvaartus). Vdimalikke mdjusid (sh normtasemele vastava
tugevusega mura leviku ulatuse hindamine olenevalt mirarikka t60protsessi teostamise asukohast,
lokaalsest maastikust ning elamualade paiknemise kaugusest) tundlikele aladele tuleb uute karjaaride
kavandamisel hinnata paevase tddajaga karjaari puhul kuni ca 300-500 m kaugusel ning 66paevaringse
tdbajaga karjaari puhul kuni ca 500—-1000 m kaugusel méeeraldisest. Normtase on vdimalik saavutada
ka vaiksemate vahemaade puhul, kui rakendatakse abindusid miira vahendamiseks (muratdkkevallid,
muraallika paigutamine slivendisse jne).

Militaarobjektid

Riigikaitselistest ehitistest on Rapina valla territooriumile maakonnaplaneeringuga kavandatud Kénnu
lasketiir, mis ei ole otseselt liiklus- voi tédstusmiira hulka klassifitseeritav miraallikas ning seega ei ole
nimetatud objekti poolt tekitatav mira ka seadusandluses (keskkonnaministri 16. detsembri 2016. a
maarus nr 71 ,Valisdhus leviva mira normtasemed ja mirataseme mo6tmise, maaramise ja hindamise
meetodid“) Giheselt reguleeritud®.

Eestis lasketiirude Umbruses labi viidud mirauuringud?' 22 on Uldjuhul naidanud, et militaarmira
regulatsiooniga (2014. a regulatsioon?, 2019. a uuendatud regulatsioon®, mis on soovitusliku
iseloomuga regulatsioonid) kehtestatud miira kriitilise taseme Uletamist [ahimate elu- ja Ghiskondlike
hoonete juures ei toimu. Samas nenditakse uuringutes, et elanikkonna jaoks ei ole Uldiselt vahet, kas
muratasemed on paar dB ule vdi alla lubatud normtaseme ning inimesed tajuvad militaar- ja laskemura
Uhesuguse hairinguna sellest hoolimata. Seetéttu tuuakse uuringutes valja koostdd vajalikkus
elanikkonnaga ja elanike teavitamine lasketiirudes toimuvatest mirarikkamatest tegevustes, et elanikud
saaksid oma elukorralduses vdimalike hairingutega ette arvestada ning véimalike ebameeldivuste ja
hairingute mdju minimiseerida.

Lisaks tuleb arvestada, et perspektiivse lasketiiru lahiimbrusse ei ole maistlik uusi muratundlikke alasid
planeerida, kuna ka normvaartusele vastava murataseme korral vdivad lasketiiru tegevusega kaasneda
muirahéairingud ning selle asjaoluga tuleb planeerimisel (ja ka elukoha valikul) arvestada.
Uldplaneeringuga ei kavandata uusi miratundlikke objekte lasketiiru imbrusesse.

Vibratsioon

Maapinna kaudu leviva (pinnase)vibratsiooni hindamisel lahtutakse Sotsiaalministri 17.05.2002. a.
maarusega nr 78 ,Vibratsiooni piirvdartused elamutes ja Uhiskasutusega hoonetes ning vibratsiooni
mobtmise meetodid” kehtestatud nduetest, mis peavad silmas eelkdige inimeste ja eluhoonete kaitset.

Toostusobjektide (nt rasketddstus) puhul voib vibratsioon olla oluliseks teemaks eelkdige juhul, Kkui
vibratsiooni tekitav masin/seade asub vahetult eluhoone kérval (nt Idhima paarikimne meetri

21 Manniku jahilasketiir. Relvadest pdhjustatud miratasemete hindamine. Akukon OY Eesti filiaal. 2018
2 Kaitseliidu Tallinna Maleva Manniku lasketiiru mirauuring. Terviseamet. Kesklabori fiiisikalabor. 2015
3 Militaarmiira regulatsioon. Koondaruanne. Akukon Oy Eesti filiaal. 2014

2 Militaarmira regulatsioon. Riigi Kaitseinvesteeringute Keskus. 2019
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raadiuses). Arvestades to0stusalade paiknemist, ei ole Rapina vallas normaalreziimil to6tavatest
tootmisettevotetest ja muudest té0stusalal asuvatest objektidest (samuti karjaaridest) 1ahtuv vibratsioon
(maapinna vonked) reeglina norme Ulletav ega ohtlik inimestele vdi naaberhoonete seisukorrale.
Teoreetiliselt voib vibratsioon, mis td6stusalade (sh karjaarid) territooriumilt valja ulatub, olla seotud
peamiselt raskeveokite liiklusega. Tavaparase tddstushoonete ekspluateerimise korral ei kujune
valjaspool hoonestust maapinna kaudu levivat vibratsiooni taset, mis mdjutaks elanike heaolu vdi
naaberhoonete seisundit.

Intensiivse liiklusega raudteeliinide laheduses vdib maapinna kaudu leviv vibratsioon olla tajutav, kuid
dldjuhul on tegemist vahem aktuaalse probleemiga kui muirahéiring (olenevalt inimesest véivad
hairingud muidugi erineda). Vibratsioon voib olla aktuaalne probleem raudtee vahetus l&dheduses
paiknevate vanemate ning amortiseerunud puitkonstruktsiooniga hoonete korral, mille puhul aitaks
olukorda parandada ainult hoonete konstruktsiooni tugevdamine, mis nduab uldjuhul mahukaid
investeeringuid ja pole praktikas seetdttu tihti teostatav.

Autoliiklusega kaasnev vibratsioon on reeglina samuti vdhem aktuaalne teema kui samast teest l1ahtuv
mura. Heas seisukorras teede korral ei ole pdhjust eeldada liiklusest tingitud vibratsiooni tasemeid, mis
kiundiks eluhoonete piirvaartuste 1ahedale voi vdiks pdhjustada kahjustusi olemasolevatele hoonetele.
Halvas seisus (aukliku vdi vajunud teepinnaga) teede Idheduses vdib raskeveokite méédasoéidu korral
maapinna kaudu leviv vibratsioon olla tajutav ka juhul, kui vibratsioonitasemed on madalamad kui vastav
piirvaartus. Seega on antud kontekstis vibratsioonimdjude valtimiseks oluline eelkdige teede korrashoid
ning raskeveokitele kiiruspiirangute, kindlate liikumiskoridoride ning liiklemiskellaaegade maaramine,
mida Uldjoontes rakendatakse juba kdesoleval ajal.

Kokkuvétlik hinnang ja taiendavad soovitused

Kokkuvodttes on Uldplaneering suunatud eelkdige uute mira ja vibratsiooni konfliktalade tekke
véltimisele. To0stust arendatakse peamiselt olemasolevates t6ostuspiirkondades, transiitmagistraali ja
suuremate teede &ares, mis vdimaldab transpordivood suunata otse maanteele mura- ja saastetundlike
alasid labimata. Uldjuhul ei kavandata uusi miratundlikke objekte (elamud, manguvaljakud,
lasteasutused, koolid, hooldekodud) tihedama liiklussagedusega teede Iahedusse. Planeering arvestab
kaudsete mira vahendamise meetmega arendades jalg- ning Kkergliiklusteede vorgustikku ning
soosides nende kasutamist avaldades nii kaudselt positivset m&ju nt liikluskoormuste kasvu
pidurdamisele.

KSH teeb ettepaneku taiendada seletuskirja jargmiste soovitustega:

® Lisada tingimus, et uute muratundlike objektide kavandamisel suurema liiklussagedusega teede
ldheduses tuleb arendustegevusest huvitatud isikul hinnata miraolukorda (kas eksperthinnangu
kujul voi vajadusel mira levikut modelleerides) ning naha vajadusel ette leevendavad meetmed
heade tingimuste tagamiseks (nt piisavad puhveralad vdi miratdkked, mis tagavad mira
normvaartustele vastava olukorra).

® Lisada tingimus, et elamupiirkondades ei ole Uldjuhul lubatud arilisel eesmargil regulaarsete
murarikaste (ehk mira normvaartust liletavate) tédde teostamine (nt perioodiline vaikeettevotlus
sh saetd0d, mida ei tehta ainult enda tarbeks). Vastavate tegevuste sobivuse hindamisel tuleb
Idhtuda murarikaste t66de teostamise sagedusest, kestusest, mirataseme tugevusest, mira
normvaartustest ning avaliku korra reeglitest.

® Taiendada &ri- ja tootmise maa-alade peatukki lisades tingimuse, et haljastuse kasutamisel mira
vahendava meetmena toimimiseks tuleks lisaks puudele istutada ka tihe pddsastik.

® Taiendada maetddstuse maa-alade tingimusi jargmiselt: uute karjddride kavandamisel on
normatiivse muraolukorra tagamiseks vajalik hinnata voimalikke mdjusid (sh normtasemele
vastava tugevusega mura leviku ulatuse hindamine olenevalt mararikka té6protsessi teostamise
asukohast, lokaalsest maastikust ning elamualade paiknemise kaugusest) tundlikele aladele
paevase tddajaga karjaari puhul kuni ca 300-500 m kaugusel ning 66paevaringse tdbdajaga
karjaari puhul kuni ca 500—1000 m kaugusel maeeraldisest.
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Uldplaneeringus eespool toodud meetmetega arvestamise korral ei ole KSH tddgrupil taiendavaid
soovitusi ja meetmeid mira negatiivse moju vahendamiseks ja valtimiseks.

4.5.2 Heited 6hku, valiséhu kvaliteet

Olemasoleva olukorra lilevaade

Peamisteks valisdhu seisundit mdjutavateks teguriteks on transpordist ja tootmistegevusest tulenev
Ohusaaste. Elamupiirkondades vdib esineda ka majade kitmisel kasutatavate kituste pdletamisest
tekkivat saastet.

Keskkonnaotsuste infosliisteemi KOTKAS andmetel oli seisuga 17.06.2020 Rapina vallas saasteainete
valisbhku  valjutamiseks registreeritud keskkonnaloa kohutusega kaitiste?® koguarv 8,
keskkonnakompleksloa kohustusega kaitiseid 2 (Répina Paberivabrik Rapina linnas ja Haameri talu
seafarm Viluste klla) ja 4 paikse heiteallika registreeringuga kaitaja?®. Valisohu kvaliteeti méjutavad
registreeritud paiksed heiteallikad on koondunud valdavalt Rapina linna ning Meelva, Kénnu ja Linte
kGlade lahiimbrusesse. Valjastatud keskkonnalubade alusel vdib jareldada, et saasteainetele
kehtestatud 6hukvaliteedi piir- ja sihtvaartuseid valjaspool kaitiste tootmisterritooriumite piire ei Uletata.

Mojude hindamine

Olemasolevad tootmise ja ettevétluse maa-alad paiknevad peamiselt Rapina linnas, Viluste kiilas, Linte
kilas, Ruusa kulas, Leevi kulas ja Mehikoorma alevikus. Ruumilise arengu péhimétte jargi lahtutakse
tootmis- ja ettevotluse alade planeerimisel olemasolevast asustusstruktuurist, kasutades maksimaalselt
ara olemasolevat taristut ja arengut soodustavaid tegureid.

Atmosfaaridhu kaitse seadus § 73 Ig 2 naeb ette, et kui dhukvaliteedi tase Uletab vdi tdenaoliselt tletab
Uhe vbi mitme saasteaine kohta kehtestatud &hukvaliteedi piir- voi sihtvaartust voi nende lletamise
lubatud kordade arvu kalendriaastas voi piirvaartuse lubatud Uletamise maara, tuleb kohalikul
omavalitsuse Uksusel koostada O6hukvaliteedi parandamise kava. Vastavalt § 73 Ig 5 teavitab
ohukvaliteedi piir- voi sihtvaartuse lUletamisest kohaliku omavalitsuse Uksust Keskkonnaministeerium.
Rapina vallas ei ole piirkondi, mille kohta tuleb atmosfaaridhu kaitse seaduse § 73 alusel koostada
vélisdhu kvaliteedi parandamise kava. Kuigi enamus keskkonnalubasid on véljastatud enne 2017.
aastat ning R&pina vallas tervikuna ei ole tehtud piirkonda iseloomustavat uuringut erinevate
heiteallikate heite koosmdjust ja vbimalikest maksimaalsetest saasteainete saastetasemest (nt NO2, CO
ja tahked osakesed), ei ole arvestades olemasolevaid andmeid probleeme valisdhu kvaliteediga ning
tegemist ei ole piirkonnaga, mille puhul vbiks eeldada ka I6hna hairingutaseme Uletamisi. Uute
keskkonnalubade véljastamisel [&htutakse dhukvaliteedi hindamisel hajumisarvutuse piirkonda jaavate
keskkonnaluba, keskkonnakompleksluba véi registreeringut omavate kaitiste andmetest ja vajaduse
korral valisGhu seire andmetest?’.

Uued potentsiaalsed I6hnahairingutega seotud tegevused tuleks vdimalusel suunata tundlikest aladest
eemale, sh valditakse olemasolevate alade laienemist tundlike alade suunas. Kehtivate digusaktide
kohaselt?® tekib I6hnaainete paiskamisest valisdhku elanikele soovimatu I6hnataju (st I8hn Gletab
hairingutaseme), kui tuvastatakse, et I6hnaine tekitatud I6hnatunnid letavad 15 % aasta kogutundidest.
Léhna taset on vdimalik hinnata ka arvutuslikult. Siinjuures ei satesta atmosfaariohu kaitse seadus
otseseid piiranguid planeerimistegevusele 15 % Idhnatundide piirkonnas. Samas kui lahtuda
keskkonnaseadustiku ildosa seaduses toodud valtimispdhimottest?®, siis sellisesse piirkonda, kus juba

25 Kaitis on keskkonnaseadustiku iildosa seaduse § 6 Ig 1 tdhenduses paikne vdi liikuv tehniline (iksus, milles toimub
tootmistegevus vdi tootmisega vérdsustatav, tootmisega otseselt liituv ja sellega tehnilist seost omav tegevus, millega kaasneb
saastamine vdi saastatus.

26 Kaitaja on keskkonnaseadustiku (ildosa seaduse § 6 Ig 2 tdhenduses isik, kes kaitab vdi valdab kaitist, kontrollib selle t66d
ja vastutab kaitise tehnilise toimimise eest.

27 Atmosfaariohu kaitse seaduse § 43.

28 Atmosfaaridhu kaitse seaduse § 68 Ig 1 alusel kehtestatud keskkonnaministri 27.12.2016 méaéarus nr 81.

2 Keskkonnaseadustiku iildosa seaduse § 10.
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Uletatakse voi potentsiaalselt vbidakse Uletada kehtestatud Idhnahairingu taset 15 % aasta
kogutundidest, uusi Idhnatundlikke objekte (nt elamualasid) rajada ei vdi. Keskkonnaseadustiku uldosa
seadusest lahtuvalt rakendub planeeringualaga seotud piirkondades (kus lubatud 15 %-list piirvaartust
Uletatakse) sisuliselt ajaline piirang planeeringulahenduse elluviimisele (st planeerida vdib, kuid ehitama
ei tohi hakata enne kui I6hnaolukord on lahenenud).

Valla tdhtsaimateks transpordithendusteks on Tartu-Rapina-Varska tee ja Voéru-Rapina tee. Teedelt
parinev 6husaaste on peamiselt seotud liikluskoormusega, liikluse iseloomu ning mootorsdidukite
tehnilise seisukorraga. Maismaatranspordist tulenev 6hureostus vdib kahjustada pinnase omadusi,
taimi, loomi ja inimeste tervist, seda kill peamiselt ainult teede vahetus I&dheduses (20—-30 m teest).
Arvestada tuleb ka liiklusest tingitud 6husaaste leviku isearasusi — tee on joonallikas, millelt 1ahtuva
saaste maksimaalsed kontsentratsioonid tekivad tee pinna kohal ja hajuvad teest kaugemale liikudes
kiiresti, mistéttu Gldjuhul ei teki valjaspool teeala saastetaseme piirvaartusi Uletavaid saasteainete
kontsentratsioone. Valla liikluskoormus tdenaoliselt kasvab, kuid see ei tdhenda otseselt ja
proportsionaalselt dJhusaaste taseme tdusu, sest eeldatavalt paranevad tulevikus ka
transpordivahendite tehnilised omadused ja seisund tervikuna. Samas ei ole valistatud, et liiklusest
tingitult vOib saasteainete tase lokaalselt (nt suuremate teede ja tdnavate vahetus laheduses) tousta
piirvaartusteni juhul kui jatkub samasugune liiklusolukord (modaalne jaotus ja koormus).
Liikluskoormuste suurenemisega vastavuses suureneb otseselt tahkete osakeste saastetase, kuna
selle saasteainega on otseselt seotud eelkdige teepinnaga kontaktis olevate autode arv. Seetdttu on
teelt Iahtuvate keskkonnakahjulike ja ohtlike mdjude vahendamiseks digusaktidega satestatud tee
kaitsevodndi ndue ja selle ulatus erinevate tee klasside puhul. Arvestades Répina valda labivate
maanteede struktuuri ja liiklusintensiivsust vdib transpordist tulenevat 6husaastet pidada
potentsiaalseks mdjuks, kuid naiteks transpordimira vahendamiseks rakendatavad korralduslikud
meetmed modjutavad reeglina ka Ohusaaste taset. Rapina valla uldplaneeringu ettepanekus on
arvestatud teede kaitsevoondi ulatuse nduetega, sh on transpordist tuleneva saaste negatiivsete
mdjude piiramiseks eelkdige oluline tagada Uldplaneeringuga kavandatud rohealade sailimine
elamualade ja teede vahel.

Kokkuvote ja soovitused

Arvestades olemasolevaid keskkonnalubasid ja muid andmeid, ei ole Répina vallas otseselt probleeme
vélisdhu kvaliteediga ning tegemist ei ole piirkonnaga, mille puhul vbiks eeldada ka I6hna
hairingutaseme Uletamisi. Seega ei ole vaja Uldplaneeringu koostamise raames rakendada
erimeetmeid, mis oleks spetsiifiliselt suunatud taiendavate valisbhu saastetasemete uuringute
koostamiseks ja 6husaaste vahendamisele.

KSH teeb ettepaneku lisada Uldplaneeringu seletuskirja allpool toodud valisdhu kvaliteedi seisukohalt
olulised tingimused:

® Kui soovitakse rajada uusi kaitiseid (sh olemasolevaid laiendada), millega vdib kaasneda
valisbhu saastamine vdi ka [6hnahairingud:

o antakse hinnang keskkonnamgju olulisusele KeHJS satestatud korras ning
vajadusel algatatakse keskkonnamdju hindamine.

o paiksele heiteallikale tuleb taotleda keskkonnaluba, kui Uletatakse digusaktidega
kehtestatud kiinnisvéimsusi vdi saasteainete heidete kiinniskoguseid, voi tuleb teha
paikse saasteallika registreering;

o keskkonnaluba on ndutav ka siis, kui olenemata kinniskogustest voi
kinnisvdimsustest on 6hukvaliteedi taseme maaramisel tuvastatud, et kaitise
heiteallikatest valjutatava saasteaine heitkogus pdhjustab saasteaine kohta
kaesoleva kehtestatud dhukvaliteedi piir- voi sihtvaartuse uUletamise valjaspool
kaitise tootmisterritooriumi (atmosfaaridhu kaitse seadus § 79 Ig 4).

o keskkonnaloa taotlemisega seonduvalt tuleb teostada igakordselt vastavalt
bigusaktidega satestatud korras piirkondlikud 6husaasteainete ja I6hnaainete leviku
modelleerimised kdikide olemasolevate ja perspektiivsete heiteallikate koosmdjus.
TeisisOnu, tuleb hinnata, kas planeeritav tegevus/rajatav kaitis véib pdhjustada
valiséhu kvaliteedi olulist halvenemist, seejuures arvestades vdimalike meetmete
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rakendamist atmosfaaridhu kaitse seaduse ja té0stusheite seaduse mdistes. Otsuse
tegemisel tuleb I&htuda ettevaatuspdhimébttest, st mitte lubada tegevusi, kuni nende
vdimalik kahjulik keskkonnamdju pole selge;

= KSH teeb ettepaneku lisada seletuskirja soovitus, et uue I6hnatundliku objekti rajamine ei ole
soovitav enne, kui on tagatud nimetatud objekti Idhnaaine valjutamisel Idhna esinemise
hairingutasemete vastavus digusaktidega kehtestatud tasemetele voi kaitise tegevus vastab
to6stusheite seaduse §-s 8 toodud parima véimaliku tehnika kriteeriumitele;

®  Oluline meede elanike kaitsmisel 6husaaste negatiivse moju eest on roheliste puhvertsoonide
jatmine elamualade ja saasteaineid valisdhku paiskavate alade (teed ja tootmisalad) vahele
(vastav tingimus juba kajastub Uldplaneeringus).

® Eisoovitata mira- ja saatetundlike objektide (elamud, manguvaljakud, lasteasutused, koolid,
hooldekodud) planeerimist tootmisalade vahetusse lahedusse ning tiheda liiklussagedusega
teede (maantee, raudtee, tanav) lahedusse.

4.5.3 Radoon

Olemasoleva olukorra lilevaade

Radoon on looduslik radioaktiivne gaas, mis tekib pinnases oleva uraani lagunemisel. Radoon v&ib
levida pinnases kimnete meetrite kaugusele ning jduda nii maapinnani kui ka hoonetesse. Eesti
pinnasedhu radooniriski kdige asjakohasemad andmed on avaldatud Eesti Geogloogiateenistuse poolt
jooksvalt tdiendataval Eesti pinnasedhu radooniriski kaardil*°. Radooniriski olemusest ja levikust annab
vaga hea llevaate ka Eesti Geoloogiakeskuse 2017. aastal valminud Eesti pinnase radooniriski ja
looduskiirguse atlas®'.

Rapina valla pinnasedhu radooniriski iseloomustab allolev joonis 4.5.3.1 Ohtlikuks pinnasedhu radooni
sisalduseks loetakse naitajaid (ile 50 kBg/m?. Ule 50 kBg/m? pinnasedhu radooni sisaldust esineb nii
valla pdhjaosas, kuhu jaab tihedamalt asustatud aladest Meerapalu kila ning valla Idunaosas, hdlmates
nt Leevi ja seda Umbritsevad killad. Seega esineb Réapina vallas alasid, kus tuleb kaaluda radooniriski
ning vajadusel rakendada ehitamisel meetmeid, mis tagavad hoonete sisedhu ohutuse.

~ A é
0 Piirissqak
4 \?\ﬁ.\ \

S \_,;,‘ﬁ_‘z \< LEGEND

Joonis 4.5.3.1. Répina valla pinnasedhu radoonisisaldus. Allikas: Eesti pinnase radooniriski kaart. Eesti
Geoloogiateenistus, 2019.

30 https://gis.egt.ee/portal/apps/MapJournal/index.html?appid=638ac8a1e69940eea7a26138cadf6dcd
31 https://www.envir.ee/sites/default/files/eesti_rn_atlas_2017_kyljendatud.pdf
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Mojude hindamine

Kdrge radooni sisaldus pinnasedhus vdib suurendada radoonisisaldust hoonete sisedhus. Léhnatu,
varvitu ja maitsetu radioaktiivne gaas radoon kahjustab sissehingamisel kopse. Ohutihedalt ehitatud
hoonetest ei paase maapinna kaudu sisenev radoon enam hoonest vélja. Seetdttu tuleb radooniohtlikel
aladel hoonete rajamisel teostada radooniuuringud ning vajadusel (eelkdige aladel, kus on (le
pinnasedhu radoonisisaldus lle 50 kBg/m?) rakendada meetmeid hoonete sisedhu radoonisisalduse
vahendamiseks.

Planeering kasitleb radooniga seonduvat ohtu ning suunab rakendama vajadusel meetmeid radooniohu
vahendamiseks. KSH soovitab tdiendada planeeringuteksti viitega Eesti Geoloogiateenistuse Eesti
pinnasedhu radooniriski kaardile, et anda konkreetne alus kdrge radooniriskiga aladel elanike ohutuse
tagamiseks projekteerimisel. Samuti soovitab KSH taiendada planeeringuteksti tingimusega viia kdrge
radooniriskiga piirkondades hoonete rajamisel 1abi radooniuuringuid.

Kokkuvote ja soovitused

KSH soovitab taiendada (ldplaneeringu seletuskirja Rapina valda iseloomustava pinnasedhu
radoonisisalduse kaardiga, et naidata kdrgema radooniriskiga alade paiknemist ning taiendada
seletuskirja tingimusega viia kdrge radooniohu piirkonnas Iabi hoonete rajamisel radooniuuringud.

4.6 Kliimamuutusega kaasnevad mojud

Klimamuutuste all peetakse populaarteaduslikus kirjanduses ja avalikes diskussioonides silmas
pikaajaliselt ilmnevaid muutusi ilmastikuoludes, mis on tingitud kasvuhooneefektist pohjustatud
globaalsest soojenemisest®?.

Eelkdige kasitletakse olulisemate muutustena temperatuuride tdusu ja sellega kaasnevaid mdjusid — nt
liustike sulamine ja maailmamere keskmise taseme tdus, olenevalt kliimavddtmest lumevabad talved
vOi piirkondade jatkuv korbestumine; sademete jaotuse muutused. Kliimamuutuste tulemusel
sagenevad ja intensiivistuvad &armuslikud ilmastikunahtused: &akksajud ja nendest pdhjustatud
Uleujutused, pduad, dadrmuslikud kilmalained. Temperatuuride tdus mdjutab okoslUsteeme, mille
tulemusena osa liike ja elupaiku havib, toimub liikide levik pdhja suunas. Sealjuures on taheldatud, et
klimamuutuse mgju todstusele (sh pdllumajandusele) ja energiasektorile vdib piirkonniti olla ka
positiivne, kuna kltteenergia vajadus vaheneb. Inimese heaolu ja tervist vbivad méjutada negatiivselt
uute liikide, samuti bakterite ja viiruste pealetung. Kliimamuutustega vdib kaasneda ka suurenev oht
inimese varale (lileujutused, tormikahjustused).

Kliimamuutuste mdjud on piirkonniti erinevad. Eesti kontekstis on olulisemateks kliimamuutustega
seonduvateks nahtusteks peetud jargmisi asjaolusid:
® ume- ja jadvabad, oluliselt soojemad talved (talvine keskmine temperatuur ca 0°), samas sailib
ekstreemsete kilmalainete tdendosus;
® sadamete hulga kasv (Eestis hinnanguliselt aasta keskmisena ca 20% rohkem);
® suureneb téenaosus (eriti suvekuudel), et Ghes 60paevas sajab suur hulk sademeid (>30
mm);
® muutused looduslikes kooslustes (kiilmalembeliste liikide kadu, soojalembeste liikide levik);
" merevee taseme tdus ja rannikuerosiooni oht;
" tormide sagenemine;
®  Uleujutuste sagenemine;

32 Teaduskirjanduses véib kliimamuutus tahistada igasugust pika aja jooksul ilmnevat muutust
ilmastikuolude statistilistes naitajates.
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® pikenevad ja sagenevad kuumalained, mille tulemusel moodustuvad linnades nn
,Kuumasaared".

Mitmed ulal nimetatud nahtustest toovad kaasa otseselt ruumilise planeerimisega seotud mdjusid.
Répina vallas vdib olulisimaks kaasnevaks mdjuks pidada sademete hulga kasvu, mis erinevates
arengudokumentides tdhendab tahelepanu p6éramist:

" maaparandussisteemide toimimisele,

® sademeveekanalisatsiooni toimimisele (nii asulates kui tootmisaladel),

®  jogede kaldaerosiooni viimalikule tugevnemisele ja Uleujutusohule

" muutustele metsamajanduses (metsaraiepiirangud, kuna metsamaa ei kilmu voi ei kilmu
piisavalt),

® h&daolukordadele reageerimisele: tormide sagenemisest tulenevad nduded ehitiste
vastupidavusele ja tormitagajargede likvideerimissuutlikkusele.

Kliimamuutustega kaasnevate mojude leevendamise kdrval on eesmargiks voetud ka klimamuutustega
kohanemine. Vabariigi Valitsus on koostanud ,Kliimamuutuste mdjuga kohanemise arengukava aastani
2030“%3. Arengukava toob vilja, et Eestis on klimamuutuste osas haavatavamad piirkonnad
tiheasustatud rannikualad ning siseveekogude aarsed piirkonnad (vt ptk 4.1.3.2 ja 4.1.3.3).

Uldplaneeringu tapsusastmes on planeering arvestanud klimamuutuse mdjuga ning andnud suuniseid
maaparandussisteemide toimimise, sademevee arajuhtimise ja Uleujutusohuga alade osas. Tihedalt
asustatud asulates on elukeskkonna kavandamisel tahelepanu pooératud rohealade ja haljastuse
tagamisele, mis leevendavad tehiskeskkonnas mikrokliima mdjusid.

4.7 Jaatmeteke ja -hooldus

Olemasoleva olukorra lilevaade

Réapina valla jaatmekorraldust reguleerivad Rapina valla jaatmehoolduseeskiri, Rapina valla
jaatmekava®* ning muud jaatmemajandust reguleerivad Gigusaktid.

Répina vallas toimub jaatmete liigiti kogumine mitmele poole valda paigutatud jaatmete liigiti kogumise
konteinerite ning Rapinas ja Verioral asuvate jddtmejaamade baasil. Kuna suurem osa vallast on
hajaasustus ning kortermajade piirkondi on vallas pigem vahe, siis arvatavasti toimub biojaatmete
kogumine ja kompostimine peamiselt omal maal. Vajadus biojaatmete liigiti kogumiseks on eeldatavalt
ainult suuremates asulates, eriti R&pinas ning kohtades, kus tekib suurem kogus haljastusjaatmeid, nt
kalmistutel. KSH-le teadaolevalt hetkel vallas toimivat biolagunevate jadtmete kompostimisvaljakut ei
ole. Planeeritud on kompostimisvaljak Rapina linna kaguosa td66stuspiirkonda (linna reoveepuhasti
kompostimisvaljaku laiendus). Kompostimisvaljakul saab toimuda kdigi biolagunevate jaatmete (k66gi-
ja sOoklajaatmeid tuleb seejuures kaidelda eraldi), kompostimine.

Kalmistutel asuvate kompostimisvaljakute teemat on kasitletud valla uues jdatmekavas.

Mojude hindamine

Uldplaneering suunab jaatmeteket ja hooldust peamiselt jadtmehoolduseks sobivate maa-alade
olemasolu tagamisega. Planeeringu jargi sailivad olemasolevad jadtmejaamad. Olulise muudatusena
kavandab planeering biojadtmete kogumiseks kompostimisvaljakut Rapina linna biopuhasti [ahedusse,
millel on positivne md&ju biolagunevate jaatmete liigiti kogumisele ja kaitlemisele. Soovitav on
tahelepanu pdodrata biojaatmete liigiti kogumisele ka kalmistutel kaaludes kompostimisvaljakute
rajamise vajadust ning vajadusel kanda asukohad kaardile ning seada rajamise tingimused.

Bhttps://www.envir.ee/et/eesmargid-tegevused/kliima/eesti-tegevused/kliimamuutustega-kohanemise-
arengukava, vastu vdetud 2017
34 Rapina valla jaatmekava aastateks 2021-2026. Vastu vdetud 25.08.2021.
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Jaatmejaam on Uldplaneeringu kohaselt plaanis rajada Mehikoormasse, mis on arvestades valla
asustusstruktuuri olulise positiivse méjuga.

Kokkuvote ja soovitused

KSH soovitab biojaatmete liigiti kogumise ning kaitlemise toetamiseks kaaluda kompostimisvaljakute
rajamise vajadust kdigil valla kalmistutel ning vajadusel kanda asukohad kaardile ning seada rajamise
tingimused.

4.8 Mojude omavahelised seosed ja kumulatiivsed mé6jud

Uldplaneeringu on omavalitsuse pikaajaline ja (ldine arengudokument, mistdttu avalduvad ka
planeeringulahenduse elluviimisega kaasnevad mdjud uldjuhul kaudselt, pikaajaliselt ning omavahel
seotult. Kumulatiivne mdju on Uksikute tegevuste ja méjuliikide koostoimes avalduv/tekkiv mdju, mis ei
pruugi olla erinevate méjude ,aritmeetiline summa”.

Kumulatiivsete mdjude avaldumise vdimalusega on kdesolevas KSH-s arvestatud labivalt, erinevate
teemavaldkondade anallisi kdigus.

Pikaajaline ja positivne kumulativne md&ju on planeeringul R&pina valla elukeskkonnale. Hea
elukeskkonna tagamine on labivaks jooneks enamuse Uldplaneeringuga kavandatava pdhimdtete voi
tingimuste seadmisel. Kdrge kvaliteediga elukeskkonna soodustamisele aitab kaasa praegust
asustusstruktuuri  vaartustav l8henemine ja tingimused vdimalikke keskkonnamdjusid omavate
arenduste (nt tootmismaad) paigutamiseks ja arendamiseks.

Positiivne kumulatiivne mdéju on ka erinevate alade kavandamisel puhkealadena: puhkealade alla
kuuluvad nii puhke- ja virgestusmaad, erinevad haljasalad, metsad ja veekogude kaldad, samuti
rohevdrgustik ja vaartuslikud maastikud. Puhkealade kattesaadavust toetab kergliiklusvdrgustiku ja
matkaradade arendamine. Positiivse kumulatiivse méju suurendamiseks on KSH-s Iabivalt tehtud ka
soovitusi (nt kergliiklusvorgustiku tdiendamine Répina linnas).

Uldplaneeringu realiseerimisel on positiivne kumulatiivne maju valla (ldisele arengule ka mitmekiilgse
ja valikuvdimalusi pakkuva téokeskkonna loomise labi. Uldplaneeringuga juba seatud tingimused
valistavad ka vdimalikud olulised kaasnevad keskkonnamdgjud ettevétluse arendamisel.

Kumulatiivset ebasoodsat mdju Gldplaneeringu elluviimisel hindamise kaigus ei tuvastatud.
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5 SOOVITUSED PLANEERINGULAHENDUSE TAIENDAMISEKS

Alljargnevasse tabelisse on koondatud KSH t6dgrupi poolt valjatoodud soovitused ja ettepanekud. Igale soovitusele on lisatud selgitus, kuidas soovitusega on
arvestatud planeeringulahenduse edasiarendamisel. Juhul, kui soovitust ei ole arvesse vdetud, on esitatud sellekohane pdhjendus.

- Ettepanek Arvestamine iildplaneeringus

Roheline vorgustik

1. Tapsustada rohevorgustiku piire vastavalt KSH ettepanekule haarata rohevérgustikku projekteeritav| Soovitusega arvestati.
laanekuklase pusielupaik ja looduskaitseala Uhes Natura loodusalaga. Vastavalt tehtud , . . . .
. . ~ . . - Lisaks arvati planeeringulahenduse taiendamisel
ettepanekutele R&pina valla rohelise  vdrgustiku kogupindala suureneks  vdrreldes heli ~ iKku ka Rapina li i d
konnaplaneeringute jargse rohevdrguga ca 7,2 km? vorra rohelisse vorgustikku ka Rapina linnas paikneva
maa ’ ' puhke- ja virgestusmaad. Kokku suureneb rohelise

vorgustiku pindala vorreldes
maakonnaplaneeringu jargse rohelise
vorgustikuga 9 km? .

Natura alad
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2. . '
a. Ludbnitsa loodusala - vdimaliku ebasoodsa mdju tekke ennetamiseks on vajalik UP a An/estat!.

s . . v . . b. Arvestati.

pdhilahenduse muutmine: mitte maarata Luubnitsa loodusalaga kattuvalt tiheasustusala, sh ,

o c. Arvestati.

tehnoehitise maa-ala. qa A tati

b. Meelva loodusala ja linnuala- véimaliku ebasoodsa méju tekke ennetamiseks on vajalik UP ' Arvestat!.

e. Arvestati.

pohilahenduse muutmine: loobuda tuleb UP lahendusse selliste matkaradade
kavandamisest, mis kulgevad loodusala kaitse-eesmarkideks olevatel elupaikadel.

c. Rapina loodusala - loodusalale kergsilla kavandamisel jargmistes etappides (projekt,
ehitusluba) tuleb ldhtuda asukoha loodsulikest tingimustest ning silla valgustamine ei ole

Planeeringut korrigeeriti vastavalt kdikidele
Natura hindamises toodud
muudatusettepanekutele (a. ja b.) ning

lubatud. Uldplaneeringu seletuskirja viidi sisse hindamises
d. Ré&pina poldri linnuala - Ré&pina sadamat Ré&pina linnaga Uhendava kergliiklustee toodud leevendavad meetmed ja tingimused (c.,

(Vaadimae-Perasoometsa teel) arendamise jargmistes etappides (projekt, tegevusluba) d. ja e.), mis valistab (ildplaneeringu
detailse lahenduse valjatddtamisel arvestada jargmiste tingimustega: rakendamisel ebasoodsa mdju tekke vdimalused
- Eelistatud alternatiiv kergliiklustee rajamiseks on mahutada kergliiklustee olemasoleva Natura 2000 vorgustiku alade kaitse-
tee laiendusena selle teemaale, eraldades olemasoleva tee ja kergliiklustee piirdega ja| eesmarkidele.
vajadusel 0,5-1 m laiuse eraldusribaga.
- Poldrit labival teeldigul on oluline sdilitada tee kaguservas asuva karjamaana
kasutatava (poolloodusliku) rohumaa pindala, kuna selle vaartus lindude elupaigana
on tunduvalt kdrgem kui tee loodekiljel paiknevatel pdldudel.
- Vaadimae-Perasoometsa tee kaguservas olevad puud tuleb sailitada, kuna need
“varjavad” teega paralleelselt kulgevat paljasjuhtmelist elektriliini ja vahendavad
lindude kokkupdrkesagedust elektriliiniga.
- Poldrit labival tee 18igul vdib kergliiklusteed valgustada, kuid arvestada tuleb nelja
tingimusega: (a) valgustatav ala peab olema vdimalikult vaike ja piirnema kergliiklustee
ja selle lahiimbrusega; (b) kasutatavad valgusallikad peavad olema vahima
aktsepteeritava valgusvooga; (c) soovitav on kasutada liikumisanduritel pdhinevat
valguslahendust, mis saastab nii elektrienergiat kui vahendab valgusreostust; (d)
valgustite elektrivarustus lahendada maakaabliga.
Poldrit Iabival tee 16igul tuleb kevadrande- ja pesitsusaegse hairimise valtimiseks t66d
I&bi viia perioodil 1. augustist kuni 1. aprillini.
e. Vohandu joe lirgoru loodusala - kergsilla ja matkaraja kavandamise puhul tuleb arvestada
jargmiste tingimustega projektlahenduse ja ehitusetapis:
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- Ettepanek Arvestamine iildplaneeringus

- Matkaraja detailse asukoha kavandamisel eelistada olemasolevaid teid ja radu;

- Matkaraja tapne asukoht kavandada uldplaneeringus kavandatuga sarnaselt
valjapoole loodusala kaitse-eesmarkideks olevate elupaigatiutpide ja liikide
registreeritud leiukohti. Elupaikade I&bimine matkarajaga on lubatud vaid juhul, Kkui
matkaraja rajamine ei too kaasa elupaigatliubi vahenemist ega kahjusta seda muul
moel;

- Matkaraja detailse lahenduse vaéljatootamisel tuleb l&htuda alal kehtivast kaitse-
eeskirjast ja projekt tuleb kooskdlastada kaitseala valitsejaga.

- Kergsilla ehituslik lahendus kavandada selline, mille puhul ei toimu ehitustegevus joe
veekeskkonnas.

Pohjavesi

Kdvakattega alade suurenemisel tiheasustusaladel rakendada enne sademevee loodusesse juhtimist Arvestati.
minimaalselt eelpuhastehnoloogiaid, nduetele vastava kvaliteediga sademevesi immutada vdi

Sdnastust tapsustati ja Uhtlustati (vt seletuskirja
eesvoolu juhtida véimalusel lokaalselt. P J ( J

ptk 6.9.2)

Transpordimaa (teede- ja parklate) planeerimisel tuleb vdimalusel rakendada sademevee
viibelahendusi (imbkraavid, serpentiinkraavid), et tagada vdimalikult tbhus sademevee settimine,
pinnases filtreerumine ja imbumine.

Pinnavesi

Suurte kdvakattega pindade rajamisel vétta kasutusele tehnilisi lahendusi, millega saavutatakse Arvestati.
sademevee l66kkoormuse vahendamine eesvooludele (sademevee vahemahutid, annusmahutid,

Sonastust tapsustati ja Uhtlustati (vt seletuskirja
looduslikud lahendused). P ] ( ]

ptk 6.9.2)
Kdvakattega alade suurenemisel tiheasustusaladel rakendada enne sademevee loodusesse juhtimist
minimaalselt eelpuhastehnoloogiaid, nduetele vastava kvaliteediga sademevesi immutada vdi

eesvoolu juhtida véimalusel lokaalselt;
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- Ettepanek Arvestamine iildplaneeringus

7. Transpordimaa (teede- ja parklate) planeerimisel tuleb vdimalusel rakendada sademevee
viibelahendusi (imbkraavid, serpentiinkraavid), et tagada véimalikult tdhus sademevee settimine enne
suublasse juhtimist.

Ehituskeeluvoondi vahendamine

8. Kaaluda taiendavalt Leevi paisjarve ja Véhandu jée EKV vahendamise vajadust tulenevalt Natura Arvestati osaliselt.

aladest Valdavalt eemaldati Vo&handu jbedarsetel

kavandatavatel puhkealadel EKV vahendamise
taotlus. Taotlust peeti vajalikuks Leevi kilas, kus
kavandatav puhkeala on veetegevustega seotud
ja taidab laiemat funktsiooni kilaelu arendamisel.

9. KSH soovitab Uldplaneeringus taiendavalt arvestada alljargnevate pinnaveekogude kaitse Arvestati, kuid tapsustati, et tingimused kehtivad
seisukohast oluliste pdhimdtetega: edaspidi detailplaneeringute koostamisel.

B EKV vadhendamine ei ole pdhjendatud, kui alale hoonete ja rajatiste planeerimine eeldab
hilem maapinna ulatuslikku taitmist, kuna see on vastuolus ranna- ja kalda kaitse
eesmarkidega;

B Kaitstavatel aladel EKV vahendamise korral tuleb analiiisida EKV vdhendamise mdju
kaitseala kaitse-eesmarkidest lahtuvalt;

B teadaolevatele perioodiliselt Uleujutatavate aladele suuremahulist tdiendavat arendust mitte
suunata. Kui tiheasustusaladel esineb teadaolevalt perioodilisi Uleujutusi, tuleb UP-ga
vajadusel seada rangemad nduded sademe- ja reoveekaitluse korraldamiseks;

B Tostetud teetammiga maanteede ja tdnavate rajamisel on oluline arvestada sademe- ja
lumesulavee aravooluga selliselt, et ei tekiks teedarsete kinnistute Ule ujutamise ohtu.

Moju asustuse arengule

10. Uldplaneeringu elluviimisel oleks asustusmustri véljaselgitamisel ja ajalooliste talukohtade Arvestati.
maaramisel abi, kui Gldplaneeringus oleks naited erinevate kilatiipide kohta ning viide Maa-ameti
ajalooliste kaartide rakendusele.
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- Ettepanek Arvestamine iildplaneeringus

Teenuste kdttesaadavus

11. KSH teeb ettepaneku eakate liikkuvuse ja teenuste kattesaadavuse toetamiseks lisada Uhiskondlike Arvestati. Taiendati ptk 6.1 Avalik ruum ja
hoonete, teenuseid pakkuvate hoonete ja kortermajade arendamise juurde tingimused hoonete haljastus.
Umbruses juurdepaasude (sidusad konniteede vorgustikud, madaldatud kdénniteeservad sh ka
parklates) ning barjaaridevaba liikumise tagamise kohta (nt rajades vajadusel kaldteed, kasipuud,
karestatud astmed, vaegnagijate margistused).

Puhkealade kittesaadavus

12. Puhkealade veelgi parema kattesaadavuse tagamiseks on soovitav taiendada kergteede vrgustikku Arvestati osaliselt.
KSH poolt valjatoodud ettepanekute alusel ( vt kesolev ptk ja ptk 4.2.4). Otstarbekas on taiendavalt

Leevi kula osas ei ole pdhjendatud, sest
kaaluda kergliiklejate likumissuuna margistamist jargnevates kohtades: oy

liikluspiirang on piisav ja liikluskoormus teel vaike.
® Leevi kilas (nt Kooli teel, hetkel kill lahendatud liikluskiiruse piiranguga 30 km/h, mida vGib | inte kiila osas vajalik, kuna tddkohtade

pidada madala liiklussageduse puhul ka piisavaks meetmeks) ’
® Linte kilas (keskosas, Tammistu-Tootsi maanteel)

= Meerapalu kiilas (Mehikoorma — Meerapalu maanteel, Sadama-Tammistu teede vahelises Meerapalu kilas pohjendatud, kergliiklustee
1Bigus) tagab ohutu UGhenduse kila hoonestusalade

vahel.

olemasolu tottu liikluskoormus suurem.

Raépina linna ruumikvaliteet

13. Taiendada planeeringut oluliste kergliikluse suundadega Rapina vallamaja ja tervisekeskuse Arvestati osaliselt.
vaheliselt 16igul ning jargmistel tanavatel: J6e, Kooli, Pargi, Véhandu, Rahu (vt joonis 4.2.4.1). Rahu tn asemel peeti otstarbekamaks Aia tn, kuna

seal on rohklem liiklejaid.

Kergliiklussuund lisati Kooli tn kuni Véhanduni.

Véhandu tn on kergliiklustee olemas.
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- Ettepanek Arvestamine iildplaneeringus

14. Maarata olemasolevatele kogukonna aedadele aianduse maa-ala juhtotstarve. Ei arvestatud.

Tendentsiks on pigem aiamaade kasutuse
vahenemine. Aiandusmaad on jaanud kasutusest
vélja nt Pargi-Rahu tn kolmnurgas. Perspektiivis on
puhkeala kasutus aktivsem ja parkimise
lahendamine vajalik. Aiandusmaad jaab kasutusse
teistes asukohtades vaikeelamu maadel.

15. Kaaluda llekaigu rajamise vajadust riigitee nr 45 Tartu-Rapina- Varska Réapina ranna-ala ja Olerexi Arvestati.
tankla vahelisel 16igul.

16. Laiendada keskvaljaku maa-ala joonisel 4.2.4.3 naidatud alale. Maarata keskvéljaku arendamise Ei arvestatud. Keskvéljak on toimiv ja piisav
tingimused ning muuta keskvédljaku maa-ala juhtotstarvet haljasala maa-alast suuremat praeguses asukohas ja mahus. Urituste
funktsionaalsust voimaldavaks juhtotstarbeks nt puhke-virgestuse maa-alaks. toimumiseks keelatakse ajutiselt parkimine ja

vOetakse kasutusele kogu ala. lgapaevaselt on ka
parkimisalad antud asukohas vajalikud. Uue
staadioni valmimisega kaasnevad parkimiskohad
leevendavad samas ka parkimise vajadust,
seejarel on vdimalik vaadata, kas keskvaljaku
piirkonnas on realistlik parkimisala vdhendamine.

17. Kaaluda kdrghoone rajamise otstarbekust Répina linna kontekstis. Keskuseala elavdamise eesmarki Arvestati. Kdrghoone Rapina linna on sobimatu.
taidaks ka avaliku ruumi kvaliteedi tdstmine ning olemasolevate vaartuste esile toomine sh Maksimaalse kérguse maaratlemisel aluseks vétta
keskvaljaku ja sellest lahtuvate olulisemate tdnavate maastikuarhitektuuriline Umberkujundamine. . . . S - .

. . .~ Uhisgimnaasiumi kdrgus (katuseharjani 22 m). Kui

Hoonestust rikastaks ka madalama, samas otstarbekama hoone rajamine. Funktsioonide . ) s

N .. , . L kérgem, siis kavandada hoone labi
koondamine thte punkti ei ole KSH hinnangul Répina linnas otstarbekas, kuna funktsioonid asuvad ; . ; . . .
.. . i ) . . .. . : ... . detailplaneeringu ja arhitektuurikonkursi.
ka tanasel paeval Uksteisest jalakdimise kaugusel. Liigne koondamine halvendaks aga linnaruumilist

kvaliteeti ning vdib jatta olemasolevad hooned kasutuseta.

18. Juhul, kui kérghoone kavandamisest ei loobuta, kaaluda vdimalike negatiivsete mdjude
leevendamiseks Uldplaneeringus konkreetse asukoha maaramist. Voimalik sobiv asukoht oleks KSH
hinnangul keskvaljaku vahetus I&heduses voi selle Umber.
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- Ettepanek Arvestamine iildplaneeringus

19. Vahendada kérghoone lubatud korruselisust. Arvestades Répina olemasolevat hoonestust, kus
kérgemad hooned on hetkel 4-5 korruselised, annaks tooni olemasolevast hoonestusest ka 1-2
korrust kérgem hoone. Samas ei kaasneks madalama hoonega paljusid muid kdrghoonestusega
seotud probleeme (nt evakuatsiooniprobleemid tulekahju korral, vaiksem varjutamine).

20. Lubada kérgema hoonestuse ehitamist ainult arhitektuuri konkursi alusel, kus on kaalutud ka
linnaruumilist sobivust.

Majanduskeskkkond

21. |KSH teeb ettepaneku lubada mitmekesisema kasutusega &ri- ja tootmismaa juhtotstarvet Répina Arvestati.
paberivabriku vastas asuvatel aladel lubades sinna lisaks &rifunktsioonile ka oluliste mdjudeta
vaiketootmist.

Miira

22. Lisada tingimus, et uute muiratundlike objektide kavandamisel suurema liiklussagedusega teede Arvestati.
laheduses tuleb arendustegevusest huvitatud isikul hinnata muraolukorda (kas eksperthinnangu kujul
vOi vajadusel mira levikut modelleerides) ning naha vajadusel ette leevendavad meetmed heade
tingimuste tagamiseks (nt piisavad puhveralad vdi miratdkked, mis tagavad mira normvaartustele
vastava olukorra).

23. Lisada tingimus, et elamupiirkondades ei ole uldjuhul lubatud &rilisel eesmargil regulaarsete Arvestati.
murarikaste (ehk mira normvaartust Uletavate) té6de teostamine (nt perioodiline vaikeettevdtlus sh
saetddd, mida ei tehta ainult enda tarbeks). Vastavate tegevuste sobivuse hindamisel tuleb lahtuda
murarikaste t6dde teostamise sagedusest, kestusest, murataseme tugevusest, mira normvaartustest
ning avaliku korra reeglitest.

24. Taiendada ari- ja tootmise maa-alade peatikki lisades tingimuse, et haljastuse kasutamisel mira Arvestati.
vahendava meetmena toimimiseks tuleks lisaks puudele istutada ka tihe pddsastik.
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25. Taiendada maett0stuse maa-alade tingimusi jargmiselt: uute karjaaride kavandamisel on normatiivse Arvestati (ptk 6.12.2), lisati tapsustus:
muraolukorra tagamiseks vajalik hinnata véimalikke mdjusid (sh normtasemele vastava tugevusega - .

. . . X . o . . Toodud vahemaad on vajalikud eelkdige
mira leviku ulatuse hindamine olenevalt mirarikka té6protsessi teostamise asukohast, lokaalsest miirarikaste purustussorteerimissdimedega
maastikust ning elamualade paiknemise kaugusest) tundlikele aladele paevase to0ajaga karjaari karjzaride puhul, teistel juhtudel vaib vajalik
puhul kuni ca 300-500 m kaugusel ning 66paevaringse td6ajaga karjaari puhul kuni ca 500-1000 m puhverala osutuda ka vaiksemaks.
kaugusel maeeraldisest.

Radoon

26. KSH soovitab taiendada UP seletuskirja Rapina valda iseloomustava pinnasedhu radoonisisalduse Joonise lisamisega arvestati.
kaardiga, et naidata kérgema radooniriskiga alade paiknemist ning tdiendada seletuskirja tingimusega Radooniuuringu lisamist ei peetud vajalikuks,

viia kdrge radooniohu piirkonnas I&bi hoonete rajamisel radooniuuringud. kuna Eestis ei leidu asutust/ettevotet, kellel oleks
akrediteering radooni mddtmiseks pinnasedhus.

Planeeringut tapsustati nii, et ennetavalt, lahtudes
juba olemasolevast informatsioonist, kasutatakse
radoonivastaseid meetmeid.

Jaatmeteke ja -hooldus

27. |KSH soovitab biojaatmete liigiti kogumise ning kaitlemise toetamiseks kaaluda kompostimisvaljakute Ei arvestatud, teema lahendatakse jadtmekavaga.
rajamise vajadust kaigil valla kalmistutel ning vajadusel kanda asukohad uldplaneeringu kaardile ning
seada rajamise tingimused.
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6 KOKKUVOTE

Répina valla tldplaneering maarab valla on ruumilise arengu péhimdtted ja seab nende alusel maa- ja
veealadele Uldiste kasutamis- ja ehitustingimused. Planeeringu koostamisel on I&htutud kohapdhistest
vaartustest ning kvaliteetse elukeskkonna loomise péhiméttest. Planeeringu koostamisel alternatiivseid
arengustsenaariume ei tekkinud. Piirillest keskkonnamdju tldplaneeringu elluviimisel ei esine.

Planeering vastab nii Pdlva kui Tartu maakonnaplaneeringute kui Eesti keskkonnastrateegia
arengusuundadele. Uldplaneeringu elluviimisel on Répina valla jatkusuutlikule arengule positivne maju,
olulist negatiivset maju planeeringu elluviimisega ei kaasne. Uldplaneeringut jargides toimub edasine
areng labimdeldult ja tasakaalustatult.

Kuna olulist negatiivset méju planeeringu elluviimisega ei kaasne, siis ei maara KSH leevendavaid
meetmeid ja lisaks Uldplaneeringu regulaarsele Ulevaatamisele tdiendava seire vajadust. Asjakohastes
valdkondades tuleb arvestada riiklike seireprogrammide tulemustega.

MGojuhindamise tulemusena on KSH t66grupp teinud soovitusi lahenduse edasiarendamiseks (ptk 5).
Soovitused aitavad voimendada planeeringu elluviimisega kaasnevat positiivset mgju.
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LISAD

Lisa 1 LS ja KSH valjatootamise kavatsus

LS ja KSH valjatodtamise kavatsus on toodud eraldi dokumendina.
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